TRIBUNAL ELECTORAL

del Poder Judicial de la Federacion

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS
ASUNTO GENERAL

EXPEDIENTE: SUP-AG-132/2021

COMPARECIENTE: LORENZO CHILON MONTILLA

Ciudad de México, veintiocho de abril de dos mil veintiuno, se da cuenta al
Magistrado José Luis Vargas Valdez, Presidente de este Tribunal Electoral, con lo
siguiente:

Documentacion recibida Acto impugnado

Escrito mediante el cual, | Sentencia JDC/052/2021, dictada por el Tribunal
Lorenzo Chilén Montilla, | Electoral de Quintana Roo, mediante la cual, confirmé
realiza diversas | la resoluciéon emitida por la Comisién Nacional de

Justicia y Etica Partidaria del Partido Redes Sociales
Progresistas, que desech6é de plano la demanda
presentada por el ahora actor en contra del proceso de
seleccidn interno de candidaturas a ocupar el cargo de
integrante de los Ayuntamientos de Mayoria Relativa
en el municipio de Benito Juarez, Quintana Roo.

manifestaciones.

Toda vez que de las constancias de cuenta no se advierte la promociéon a
interposicion de algunos de los medios de impugnacién competencia de esta Sala
Superior, a fin de que sea el Magistrado o la Magistrada Instructora quien determine el
cauce que debe darse al referido escrito, con fundamento en los articulos 191, fraccién
XVIIl, y 201, fracciones | y IV, de la Ley Orgénica del Poder Judicial de la Federacioén;
17, 18 y 20 de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral
15, fraccion I; 20, fraccién |, y 70, fraccién |, del Reglamento Interno de este Tribunal
Electoral, asi como el Acuerdo General 3/2020 de esta Sala Superior SE ACUERDA:

PRIMERO. Integracion del expediente. Con la documentacién de cuenta y anexos,
se ordena integrar el expediente respectivo y registrarlo en el Libro de Gobierno con la
clave SUP-AG-132/2021.

SEGUNDO. Turno. A fin de que proponga al Pleno de esta Sala Superior la
determinacién que en Derecho proceda respecto de las manifestaciones formuladas por
el compareciente, y, en su caso, sustancie el procedimiento respectivo, se ordena
turnar el expediente al Magistrado Felipe Alfredo Fuentes Barrera.

TERCERO. Requerimiento. Con copia del escrito de cuenta y anexos, se requiere al
Tribunal Electoral de Quintana Roo, para que de inmediato y bajo su mas estricta
responsabilidad, proceda a realizar el trdmite previsto en los articulos 17 y 18 de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnaciéon en Materia Electoral.

Notifiquese; via electronica al Tribunal Electoral de Quintana Roo, acompafiando la
documentacién atinente y por estrados. Hagase del conocimiento publico en la pagina de
Internet de este drgano jurisdiccional.

Asi lo acuerda y firma el Magistrado Presidente del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacién, ante el Secretario General de Acuerdos, quien autoriza y da
fe.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas electrénicas
certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con los numerales
segundo y cuarto del Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacién 3/2020, por el que se implementa la firma electrénica
certificada del Poder Judicial de la Federacién en los acuerdos, resoluciones vy
sentencias que se dicten con motivo del tramite, turno, sustanciacidon y resolucién de
los medios de impugnacién en materia electoral.

RLOP

Representacion impresa de un documento firmado electronicamente.
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Magistrado Presidente

Nombre:José Luis Vargas Valdez

Fecha de Firma:30/04/2021 12:42:53 p. m.

Hash:2q90Y TyiRtINvV+GMLWFQ7U35y/Zmocn+E6muxURILXtTU=

Secretario General de Acuerdos

Nombre:Carlos Vargas Baca

Fecha de Firma:30/04/2021 12:30:34 p.- m.

Hash:2X AzrilsEsXUvKOo031EqaD036E1MYVvMTiVkoLXRqro08=
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Se recibe el presente escrito de 25 de. abril de 2021, \"’\
en 9 fajas, acompanado de la siguiente documentacién;
se hace la observacidén que el nUmero consecutivo de
la primera fcja es irregular, ya que inicia con el numero
14 y termina en su ultima foja en 20, asimismo la firma

se encuentra en una sola foja. TEPJF SALA SUPERINR
-Anexos de diversa documentacion, en 32 fojas. 2021 (174 28 13:45 143

Total: 41 fojas

OFICIALIA DE PARTES

Abigail Feria
LORENZOQ CHILON MONTILLA
i e e o
AL S EEDERACION PARTIDO DE REDES SOCIALES PROGRESISTAS
.,m?-xu
%g: EihE] ASUNTO URSO DE
AT o o AcoEsDON LA_S.E.NIEJSQ!A DEL JUICIO PARA LA

PROTECCION DE LOS DERECHOS
POLITICO-ELECTORALES DE LA
CIUDADANIA QUINTANARROENSE.
EXPEDIENTE: JDC/052/2021

TRIBUNAL ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
PRESENTE. -

C. LORENZO CHILON MONTILLA, mayor de edad, casado, de profesién Psic6logo, bajo
mi propio y personal derecho, con domicilio para oir y recibir notificaciones el marcado como

e —————_——————————~————
. autorizando SSRGS

para que de manera conjunta o

separadamente se interpongan en actuaciones del presente asi como para oir y recibir todo tipo
de notificaciones, con COITeo electrénico H
I v con teléfonos ante

usted, con el debido respeto comparezco a por medio del presente escrito estando en tiempo y
forma a interponer RECURSO DE INCONFORMIDAD DE LA SENTENCIA DADA POR
EL TRIBUNAL ELECTORAL DE QUINTANA ROO, en base a los siguientes:

Que por medio del presente escrito en fundamento en el articulo 41, Base VI, y 99 fraccién V
del Tribunal Electoral del Poder Judicial de Ia Federacion, y el articulo 186 III, fraccidn c) de
la Ley Orgénica del Poder Judicial de la Federacion, y con fundamento en los articulos 34 de
la Ley General del Sisterna de Medios de Impugnacién en Materia Electoral y 34 de la Ley de
Partidos Politicos; OCURRO A INTERPONER RECURSQ DE INCONFORMIDAD DE LA
SENTENCIA DADA POR EL TRIBUNAL ELECTORAL DE QUINTANA ROOQ DEL
JUICIO PARA LA PROTECCION DE LOS DERECHOS POLITICO-ELECTORALES
DE LA CIUDADANIA QUINTANARROENSE; EXPEDIENTE: JDC/052/2021, en la
cual se da sentencia definitiva que confirma la resolucién emitida por la Comisién Nacional de
Justicia y Etica Partidaria de Redes Sociales Progresistas, con la cual desecha de plano la
demanda presentada un servidor

1. NOMBRE Y DOMICILIO DEL RECURRENTE. - LORENZO CHILON MONTILLA
y con igual domicilio que el antes mencionado.
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2. Del Acto impugnadoe. En Ia sentencia se refiere de manera textual:

“El ocho de marzo siguiente, la representacion del partido ante el Consejo General de dicho
Instituto remitio a la presidencia de la Comisidon Nacional de Justicia y Etica Partidaria el
recurso y anexos, quien radico el Juicio de Inconformidad bajo el expediente CNJEP-QROO-
004/2021, y mediante resolucion de quince de marzo siguiente determind desechar de plano
Ia demanda por extempordnea”. '

Remitiéndose tinica y exclusivamente al escrito recibido via correo electrénico con fecha 26 de
febrero de 2021, desechando de plano los correos enviados en tiempo y forma a la Consejera
Presidenta del Instituto y a Partido Redes Sociales Progresistas, de la cual se tiene como prueba
la captura de pantalla de dichos tal y como lo presento a continuacién:

20022021 Correo: Lorenzo Chilon - Cutiook

Re: RECURSO DE INCONFORMIDAD

Mayra San Roman Carrillo Medina <ieqroopresidencia@gmail.com>

Dom 21/02/2021 03:00 AM

Para: Lorenzo Chilan <lorenzochilen@hotmail.com>

CC: jegroojuridica@yahoo.com.mx <iegroojuridica@yahoo.com.mx>: ieqroo.partidospoliticos@yahoo.com.mx
<ieqroo.partidospoliticos@yahoo.com,mx>

RECIBIDO, GRACIAS.

Mtra. Mayra San Romdn Carrillo Medina
Consejera Presidenta del Instituto Electoral de Quintana Roo.
Tel 9838321920 ext. 102

Bitp:tfenywiiegroo.orgmx/web/index php

A0 DE PAIVACIDAD SIMFLIFICADO DEL CORAED ELECTRANICO EN CUMPLIMIENTD A [A LEY DE PROTECODN DE DATDS PERSOVALES BN POSESION DF SLUETOS
QBLIGADOS PARA FL ESTADO DE GUINTANA ROQ

En cumpiiméento a io previsto en Iz Ley de Preteceidn de Datos €0 Ppsetion dg Sujrts Obl para el Estodo de Quintana Roo en kos articuios 24, 25, 26y
27, nos peri; inf i io Sigui Lo informacisn adquirida en este comee ehectrinico es confidentisl y parg use exctushamente de Jos destingionios de lo
misma y/o de quienes Aoyon sido outorizados especificamente para leerio. Si usted ha recibido este carmeo gleetrénicd pos error, fover de destadrie y notficario af
remitente a la direceida efectrinica Cuakuier dviigacidn, disribucidn, © accién no de este svade extd estric prohida y
Sufeta o los sangiones estobiecidas en 1as Jeyes correspandientes. En caso de exittir ciguna modifiucion ol presente Avito dé Privocidad s hard de su conocimiento por

Con lo que se puede observar que hasta el dia 26 de febrero acusa de recibido, siendo que la
fecha de envi6 de dicho correo es el domingo 21 de febrero del mismo afio.
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240720 Correo: Lorenzo Chilon - Quilock

RECURSO DE INCONFORMIDAD EN EL PROCESO VOTACION PRECAMPANA

Lorenzo Chilon <lorenzochilon@hotmail.com>
S3b 20/02/2021 10:08 PM

Para: contactorsp.rsp@gmail.com <contactorsp.rsp@gmail.com>; maricrusmontelongo.rsp@gmail.com
<maricrusmontelongo.rsp@gmail.com>
CCO: marifa de centeno <mariadecenteno@hotmailcom>

B § archivos adjuntos (6 MB)

resultados votadiones.pdf; Qroo_LorenzoChilon_PresidenteBenitoJuarez_Propietario.pdf; resvitados votaciones.pdf:
inconformidad rsp.pdf; CONVOCATORIA PROCESOS INTERNOS PARA OCUPAR EL CARGO A LA GUBERNATURA. DIPUTACIONES
LOCALES E INTEGRANTES DE AYUNTAMIENTOS POR EL PRINCIPIO DE MAYORIA RELATIVA, EN EL ESTADO DE QUINTANA RCO -
Redes Sociales Progresistas.pdFf:

De igual forma se puede observar la fecha de envi6 a el Partido Redes Sociales Progresistas, el
sdbado 20 de febrerc del afio en curso.

Puesto que el argumento para que mis derechos politicos electorales sean desechados bajo el
argumento que a la letra refiere dicha sentencia:

“Ya que al pretender impugnar ante este Tribunal la determinacién de fecha quince de marzo en
1a cual se estimé que se encuentra fuera del plazo legal que contempla la normativa interna del
partido, para promover el juicio de inconformidad respectivo, tal agravio deviene infundado,
puesto que dicho medio de impugnacién se presentd de manera extemporénea, tal y como se
demuestra a continuacién:

l' B Fehreno de 2021
E:Domi E:Lumsi'."ﬂ [:Znuu“i‘:: E:I-!BFEEIE*:T_':] IZ“_'_'Ju w1 T vieires "% lZfBiMdo_.__.s
19
Fechaen la lnlcla plazo
que sa lieno para
conocimiento .Impugnar.
del'acio
{1}
21 22 l 23 24 25 i 26 ] 27
Fanace Envio por
(4] o) plazo para . cormeo
mpugnar’ N oloctrdnico
t 4 - . dal excrito
. dad i
28 -
¥ arzo do 2024 |
T nemiage. ] L LRes ] (o Martes, 1 [ MM4FCOlan I [ Juevea. 1 [ Viifnes_ C_Sabads™ "]
) 1 2 3 4 5 8
Prossntacién
dol ascrite
de domanda
ante ol

Institute

Siendo el calendario anterior conforme a la normativa de el partido, demuestro con pruebas
fehacientes que los escritos de inconformidad en relacion del agravio a mis derechos politicos
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electorales fueron enviados en tiempo y forma, siendo que, al no tener respuesta en TIEMPO Y
FORMA DEL PARTIDO, nuevamente se vuelven a entregar al instituto de manera presencial,
con la cual refieren de manera arbitraria, reconocer el escrito como el dnico recibido y
desechando el anterior refiriéndolo en la sentencia como sigue:

“De lo anteriormente ilustrado en el calendario anterior, se advierte que el plazo que la parte
actora tenia para interponer el medio de impugnacién comenz6 a correr el sdabado veinte de
febrero (siendo que el referido escrito de impugnacién fue enviado ese mismo dia a las
10:08 PM.,, al partido Redes Sociales Progresistas y el dia 21 de febrero del 2021 a las 03:00
AM., a la Consejera Presidente del Instituto, siendo ella la que refiere acuse de recibido.)
, feneciendo asi el martes veintitrés del mismo mes y afio; sin embargo, 1a parte actora envio via
correo electrénico hasta el veintiséis de febrero sendos escritos de impugnacién (la fecha que
refieren del envio del correo electrénico, toman en cuenta la fecha de la esquina superior
izquierda, donde marca la fecha de impresién del documento y no el de Ja fecha referida
del correo) y hasta el uno de marzo siguiente realizé la presentacion de dichos escritos; es decir
diez dias después de haber tenido pleno conocimiento del acto impugnado”

Por lo que de acuerdo con la argumentacién que refirieren, en relacidn a lo demostrado
anteriormente se argumenta:

“Maxime que, tal y como se ha sefialado, dicha demanda se envid via correo electronico y
posteriormente se presentd ante una autoridad diversa de la responsable.

No obstante, lo anterior, cabe recalcar que atn y tomando como fecha de recepcion de la
demanda la presentada el veintiséis de febrero via electrénica, también aquella se encontraba
extempordnea tal y como se ha serialado en los parrafos que preceden”

A lo cual, como el primer pdrrafo anterior, refieren que: posteriormente se presentd ante una
autoridad diversa de la responsable.

Siendo que dicho escrito se presentd a la autoridad correspondiente en tiempo y forma como a
continuacién demuestro, siendo el C.P. JOSE LUIS LOPEZ MAY, presidente del Comité
Municipal en ese entonces quien recibe, puesto que Ias otras autoridades se negaron a responder
o recibir dicho documento, razén por la cual se entrega de manera fisica en fechas posteriores a
la autoridad Electoral.

15



J Francisco
Rectángulo


Cunedn, Ciiimana Roia 1% e lebrero 2021

ASUNTO: Recurse de Incorformidad
tol Prgeeso Electarnl Inteno pam Ju
selecetdn de Condidalos a I Presidencia
Municifal de Denifo. Jufires, Qointsna
Ruo; del Tarido Redes  Sociales
Propresistas.

Mtra. Mayra San Romin Carrillo Meding
Conscjemn Presidentn.
* Imstituto Electors) de Quintano Raa

. PRESENTE

El que suseribe €. LORENZO CHILON MONTILLA, mayor o ednd, cusado, do
profusidn Psiedlogo, baje mi propio y personal dereelio, con domicilio par ofr y feeible
nolificacioncs of marcado coima Snw, 63 Men, 43 lote 18, del Municipio de Benita Judrez,
4 Cancin Q.Roa, Canelin Quintona Roo. autorizando o ¢l C Ricandn Cdrdenas Hemandrz,
| que de manem canjunts o up.uudmncnh. 8¢ mlcrpungnn en actdaciones del presente
e asi como pam ofr y mecibir todo tipo de nolificuciones, con comco élestrénico
e i torensochildnttlintmait tdn, com teléfonds O30 v R124667671, ante usted, con ¢t
dibidi respéto comparezed a por medio del presenie dserito citando en ticmpn y fonna a
interponcr RECURSO. DE INCONFORMIDAD, en basc a lus siguicntesa Jos siguientes:

ANTECEDENTES: |

1.- Qua con fecha 11 de septiembre de 2020 ol Conscjor General del [nstinite. Nacional
Clectoral emitis fa “RESOLUCION DEL CONSEIQ GENERAL DU INSTITUTO
NAGIONAL ELECTORAL POR ElL QUE | E ARB! “!A | JPRCER 1 A Eg(‘l I[ TQ]

PERIODO PR[’CAMPA\‘A‘- o llr! v&TWO PARA RH‘ABAR ‘\I’n\_n

- CIUDADANG,  PARA LOS ~ PROCESOS — ELECTORALES  LOCALES
© . ACONCURRENTES (ON EL  PROCESO " ELECTORAL FEDERAL 2021, EN
" ACATAMIENTO A LA SENIENCIA DICTADA POR LA SaLA SUPERIOR DCL
TRlBUNr\L ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL DE LA PEDERACION EN GL
"EXPEDIENTE M‘: ‘dentificable con el sllonumérico INE/CGRY2070,
nde’ cjcrcni Ia fiscultud Q¢ traccidn ¥ para los procesns clecioniles Fl.dt,l"ﬂ y locales, y
csmhlcud i fech de 1émino de lns pmmnqnﬂns de conformidiud con lo sipuiente;

1

:3,,].L'oujm":ln. Talksco, Quertliro, Quintann Roo y Yueatin § 12 de Febrero det 2021 4

ién cxtrododinarfa de ln Comisidn Politich MNaciona]l celebrmdn ¢l nueve de
embr: del.affo en cursg, de Redes Sociales l'mucsmstm., con funrdamento ¢n <] Aniculo
siceivnes 1,41, IV, ViLy VIU de los Estatutos qjue ngu In vida inteemy de este Partido,
ihramiento o Ja Comision de Procesds Internos, quicn serd responsable de Hlevara

Asi también cabe aclarar que en el mes de marzo se gira una circular informando que dicho
ciudadano ya no fungia como presidente municipal, lo cual no coincide con la fecha de recepcion
de la referida impugnacién.

Con lo cual se cumple lo referido en el articulo 10 del C6digo de Etica y Justicia Partidaria de
Redes Sociales Progresistas, que establece como requisitos de los medios de impugnacién, de
entre otros, sean presentados por escrito, y contar con firma autdgrafa del promovente
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Por lo que debe tenerse en cuenta la interrelacién de los principios de estricto derecha, pro-

persona y pro accione respecto @ la inferpretacion de las causas de improcedencia de los
medios de impugnacion. La cual no se analizé de fondo como he venido demostrando.

De ahi que, en caso de "duda" respecto a la procedencia de una accién, siempre debe optarse
por la admisibilidad de ésta a fin de lograr un pronunciamiento sobre el fondo del asunto v,
con ello, salvaguardar el derecho a un recurso efectivo.

Las resoluciones jurisdiccionales deben ser congruentes en sus razonamientos a efecto de
consolidar una completa imparticion de justicia. Ello implica que el juzgador debe plasmar de
manera concreta y precisa los fundamentos y motivos que generan su decision.

Violacion a las garantias de legalidad previstas en los articulos 14 pérrafo cuarto de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos:

“Fn los _juicios del orden civil, la sentencia definitiva deberd ser conforme a la letra 0 a la
Interpretacion juridica de la ley, y a falta de ésta se fundard en los principios generales del
derecho™.

Dicha fundamentacion no ha existido por parte del Partido Redes Sociales Progresistas, siendo
solamente argumentativa.

Asi como la vulneracién a los principios rectores del procedimiento, por falta de exhaustividad,
se estiman inatendibles, en razon de que los mismos fueron dirigidos en contra del indebido
estudio de fondo que realizo la autoridad responsable.

CONCEPTOS DEL JUICIO CIUDADANO

Y TODO LO ACTUADO EN LA RESOLUCION PRESENTADA; POR LO QUE SE
SOLICITA LA APELACION DE LA RESOLUCION EMITIDA POR EL TRIBUNAL
ELECTORAL DE QUINTANA ROO DEL JUICIO PARA LA PROTECCION DE LOS
DERECHOS POLITICO-ELECTORALES DE LA CIUDADANIA
QUINTANARROENSE; EXPEDIENTE: JDC/052/2021 YA QUE AL MOMENTO DE
DICTAR DICHA resolucién ya que se aplica un criterio que vulnera y desvirtia mis derechos
politicos-electorales como ciudadano.

PRIMER AGRAVIO. - DEBE DE DEJARSE SIN EFECTO Y SE ACREDITE MEDIANTE
PRUEBAS QUE DEBERAN DE EXHIBIRSE POR EL TERCERO INTERESADO, LA
FORMA Y PROCEDIMIENTO EN LA QUE LA DIRECCION ESTATAL EN QUINTANA
ROO DEL PARTIDO DE REDES SOCIALES PROGRESISTAS, Y LA LIC. LORENA
ELIZABETH RIBBON LOPEZ, COMO PRESIDENTA ESTATAL DEL PARTIDO REDES
SOCIALES PROGRESISTAS EN QUINTANA ROO; DECLARAN GANADOR AL SR.
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CARLOS BALMACEDA OSTOS. (Peticién que se ha realizado de manera reiterada, sin que
haya respuesta alguna)

Bajo este criterio se debe de dejar sin efecto dicha resolucién y aplicar un criterio veraz, certero y
transparente en el que se determine al verdadero ganador.

SEGUNDO AGRAVIO.- DEBE DE DEJARSE SIN EFECTOS LA RESOLUCION
PRESENTADA Y QUE DERIVA EN LA EXCLUSION INHABILITACION COMO
CONTENDIENTE, POR SER ILEGAL Y DEBERA DEJARSE SIN EFECTOS EN VIRTUD
DE QUE EL PROCEDIMIENTO QUE DIO COMO RESULTADO DE LA ILEGAL
EXCLUSION de dicho ganador, AL NO CUMPLIRSE LAS FORMALIDADES DEL
PROCEDIMIENTO, AL NO DARME LAS PRUEBAS QUE SOLICITO DE MANERA
LEGAL Y TRANSPARENTE, DEJANDOME EN FRANCO ESTADO DE INDEFENSION Y
VIOLANDO CON ELLC LOS DERECHOS ESTABLECIDOS EN LAS GARANTIAS
INDIVIDUALES CONSAGRADAS EN LOS ARTICULOS 14 Y 16 CONSTITUCIONALES
EN MI PERJUICIO.

SE DEBE PRESENTAR DE MANERA TRANSPARENTE EL CRITERIO CON EL QUE
APLICO EL CONTEO DE LOS VOTOS ELECTRONICOS EN SU TOTALIDAD,
PRESENTADO TODOS Y CADA UNO DE LOS VOTOS Y/O LA PRUEBA DE ESTOS DE
CADA UNO DE LOS CONTENDIENTES, puesto que el resultado de la resolucién que se me
presenta en el EXPEDIENTE: CNJEP-QROO-004/2021, carece de las caracteristicas de
solicite en franco derecho.

CON LO ANTERIOR SE DEBE DE OTORGAR LA REVOCACION SOLICITADA Y LA
PRESENTACION DE LAS PRUEBAS QUE SOLICITO A MI DEBIDA SATISFACCION.

Para poder acreditar los hechos y manifestaciones seftaladas, se presentan las siguientes
pruebas:
PRUEBAS

a). - Documental Piiblica, consistente en el Oficio donde se me asigna como Precandidato a
la Alcaldia de Benito Juirez Q. Roo.

b). - Documental Piblica, consistente en la notificacién y requisicion de la informacién del
SIF, asi como el documento en el que se encuentra registrada una persona distinta a mit
representante de finanzas, la cual nunca tuve centacto o conocimiento.

c}. - Documental Privada, en el boletin emitido por la autoridad Estatal, en [a cual dan por
ganador a CARLOS BALMACEDA OSTOS.
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d). - Documental Privada, consistente en la copia de mi credencial del INE y en el cual constan
. mis rasgos personales.

¢). - Documentai Piblica, consistente en el BOLETIN DE PRENSA CON FECHA 19 DE
FEBRERQO, en el cual se me informa los resultados del proceso presentado, sin fundarme y
motivarme los resultados de este.

f). - Documental Piblica, consistente en el escrito e impresién del correo en el cual se envia
en tiempo y forma mi recurso de inconformidad, tanto a la autoridad electoral como al
PARTIDO, el cual en ningin momento fue respondido.

g). - Documental Pdblica, consistente en el Oficio e impresién del correo en el cual se me
informa de la resolucién de mi impugnacién por parte del partido REDES SOCIALES
PROGRESISTAS, el cual en ningtin momento sustancian mis requerimientos.

h).- INSTRUMENTALI DE ACTUACIONES.- Consistentes en todo 1o actuado dentro del
presente expediente y que favorezca a mis intereses.

i).- PRESUNCIONALES LEGAL Y HUMANA.- que se hace consistir en todas las
deducciones que se hagan en el presente expediente.

Por lo antes expuesto y fundado:

PRIMERQ. - Se me tenga por recibido por medio del presente y anexos que acompaiio,

" interponiendo en tiempo y forma, RECURSO DE INCONFORMIDAD EMITIDA POR EL

TRIBUNAL ELECTCRAL DE QUINTANA ROO DEL JUICIO PARA LA PROTECCION

DE LOS DERECHOS POLITICO-ELECTORALES DE LA CIUDADANIA
QUINTANARROENSE; EXPEDIENTE: JDC/052/2021.

SEGUNDO. - ME SEAN PRESENTADOS LOS RESULTADOS DEL SISTEMA
ELECTRONICO DE VOTACION DE LOS CONTENDIENTES Y LAS ESTADISTICAS DE
CADA UNO.

TERCERO. - SE REALICE LA INVESTIGACION CORRESPONDIENTE SOBRE EL
MAL MANEJO DE LISTADOS DE REGISTROS ELECTORALES EN EL PROCESO
INTERNO DEL PARTIDO REDES SOCIALES PROGRESISTAS EN EL MUNICIPIO DE
BENITO JUAREZ QUINTANA ROO.

CUARTO. - SE HAGA LA INVESTIGACION CORRESPONDIENTE DEL MANE]JO
DEL SISTEMA DE CUENTAS SIF, QUE LE FUE PROPORCIONADO A LOS
PRECANDIDADATOS DEL PARTIDO REDES SOCIALES PROGRESISTAS, Y SE ME
INFORME DE DICHO MANEJO, PUESTO QUE LA CUENTA REFERIDA SE
ENCONTRABA A MI NOMBRE Y NO FUE REGISTRADA MI REPRESENTANTE DE
FINANZAS.

19
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PROTESTO LO NECESARIO EN DERECHO A LOS VEINTICINCO DIAS DEL MES DE
ABRIL DEL ANC DOS MIL VEINTIUNO
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24/312021 Correo: Lorenzo Chilen - Qutlook *

RECURSO DE INCONFORMIDAD EN EL PROCESO VOTACION PRECAMPANA

Ldrenzo Chilon <lorenzochilon@hotmail.com>
Saly 20/02/2021 10:08 PM
Para: contactorsp.rsp@gmail.com <contactorsp.rsp@gmail.com>; maricrusmontelongo.rsp@gmail.com

<nfaricrusmontelongo.rsp@gamail.com>
CCO: maria de centeno <martadecenteno@hotmail.com>

@ % archivos adjuntos (6 MB)

resliltados votaciones.pdf; Qroo_LorenzoChilon_PresidenteBenitoluarez_Propietario.pdf; resultados votaciones.pdf;
incpnformidad rsp.pdf; CONVOCATORIA PROCESOS INTERNOS PARA OCUPAR EL CARGO A LA GUBERNATURA, DIPUTACIONES
LOTALES E INTEGRANTES DE AYUNTAMIENTOS POR EL PRINCIPIC DE MAYORIA RELATIVA, EN EL ESTADO DE QUINTANA ROO —
Redes Saciales Progresistas.pdf; :

hitns:ffoutlo .k.Hve.mnﬂmaﬂ!ﬂlsentitemsﬁdlAQMRADAwA]’YwMAIEOGV_mZSQxNDQAMvaMAltMDAKAEYAAANcMQwMI_s1 JT. JTSh_&kCT?cszBaGTk.:. il




2432021 Correo: Lorenzo Chilon - Outlook

RECURSO DE INCONFORMIDAD

Lorenzo Chiton <lorenzochilon@hotmail.com>
SaH 20/02/2021 10:02 PM
PaE: ieqroopresidencia@gmail.com <ieqroopresidencia@gmail.com:; ieqroo juridica@yahoo.com.mx

<iefjroo juridica@yahoo.com.mx>; ieqroo.partidospoliticos@yahoo.cam.mx <iegroo.partidospoliticos@yahoo.com.mx>
CCO: maria de centeno <marladecenteno@hotmail.com>

B q archivos adjuntos (7 MB)

Qrdo_LorenzoChilon_PresidenteBenitoJuarez_Propietario.pdf: inconformidad rsp.pdf; inconformidad iegroo.pdf; resultados
votpciones.pdf, CONVOCATORIA PROCESOS INTERNOS PARA OCUPAR EL CARGO A LA GUBERNATURA, DIPUTACIONES
LOGALES E INTEGRANTES DE AYUNTAMIENTOS POR EL PRINCIPIO DE MAYORIA RELATIVA, EN EL ESTADC DE QUINTANA ROO —
Redes Sociales Progresistas.pdf;

-

)

Por este medio solicito me confirmen acuse de recibido

https:!!uutlork.live.corrdmalllﬂlsenlilemsﬁdeQMkADAwATYwMA[tO GVmZSOXxNDQAMyOWMARMDAKAEYAAANCMnwMIS1JTJ75h8kC77qzBwBaGTk... 111
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DATOS DE LA CUENTA UNICA DE ACCESO INSTITUCIONAL

TR e m e e T e M ma S T M £ i 8 P S e i)
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Titular:

Nombre de usuario:
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e
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Lo infarmamas qua [a Unidad do Servicios da Informética, asf comua las demss Aroas def nunea fe = per o por
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Fecha: 04/02/2021
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DATOS DE LA CUENTA UNICA DE ACCESO INSTITUCIONAL
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Nombre de usuario: ‘:__ ' : ) h _‘_101”%112;;:}1110;;_43;:1;:1:_ - — R ’.-’
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IEQROO) FLECCIoh

INSTITUTO, ELECTORAL DE QUINTANA ROG

Chetumal, Quintana Roo, a 10-de marzo de 2021
Oficio numero: PRE/0280/2021
Asunto: Estado que guarda recurso de impugnacién

#2021. Ao del Maestro Normalista”

C. LORENZO CHILON MONTILLA
PRESENTE

En atencién a su escrito en donde solicita se le informe el estado que guardan el Recurso de
nconformidad de fecha diecinueve de febrero del afio en curso y el Recurso de Impugnacién
entregado el uno de marzo del afio que transcurre, asi como también que se haga de su
Conocimiento la fecha det informe justificado o en su caso la audiencia que correspanda; me
permito referirle que con relacién al Recursa de Impugnacién recibido en la oficialia de partes
e este Instituto el dia uno de marzo del afio en _curso; este fue remitido para los efectos
ronducentes, a la representacién del Partido Redes .Sociales Progresistas ante e! Consejo
General de este Instituto, atendiendo a lo previsto en el articulo 61 de la Ley de Instituciones ¥

General de Partidos Politicos, y conforme a lo previsto en el articuto 2 pérrafo tercero.de la Ley
Fstatal de Medios de Impugnacién en Materia Electoral.

Partido Redes Sociales Progresistas, por lo que dicho instituto politico a través de los -Grganos
torrespondientes es la instancia competente para conocer del mismo. Para lo cual de forr'na
adjunta al presente oficio remito en copia certificada el acuse del oficio mediante - el cual se
remitio el medio de impugnacién en comento. ;

Cabe aclarar que en este Instituto no se ha recibido Recurso de Inconformidad alguno con fecha
diecinueve de febrero del afio en curso.

$in otro particular, me despido de usted, envidndole un gordial saludo.

q.c.p. Mtro. Juan Enrique Serrano Peraza - Director furfdico gél Instituto Electoral de 'Quintana Roo.

g.c.p. Archivo,

Procedimientos Electorales para el Estado de Quintana Roo, el articulo 47, numeral 2 de la Ley-

lo anterior, en atencién a que los actos mencionados en el citado medio de impugnacion no-,
son actos propios de este Instituto Electoral, toda vez que se advierte que se le atribuyen al

H

’

Calzada Veracruz 121, colonia Bravo, Chetumal Quintana Roo, México.
Teléfonos 01 (983) 832 19 20 y 01 (983) 832-89 99, C.P 77098
Pégina web www.iegroo.org.mx / Facebook @IEQROO_oficial / Twitter @IEQROQ_oficial
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~0] 2

Formulario de Aceptacién de Registro de la Precandidatura

Proceso Local Ordinario 06 junio 2021 - QUINTANA ROO

Con fundametito en To precepiuado por la normatividad aplicable, de conformidad con la norma estatutaria y en ef estricto apego &l Reglamento de Elecciones y al Anexo 10.1 emitidos
por & INSTITHITO NAGIONAL ELECTORAL, so prasenta &k Fasmullario de Aceplacion da Ragistro para al Gargn da PRESIDENGIA MUNIGIP AL

* Tioo dg conglidanira; PRESIDENCIA MUNIEIDAL ™ Enfiad | Dainnrzacian & Manidpie, QUINTARA

*Fipe tia cuiatn chiaio: DARTIDE
ROC/BENITO JUAREZ

FOLITICO

-

* Suljeto obligado: REDES SOCIALES
PROGRESISTAS

Folio de registro; 03380680.

Propietariofa de la Precandidatura Suplencia de la Precandidatura
“Clave delelector:  CHNMLR52090527H400 *Clave de elector:  CHNNLR52080527H400
Niimero[de identificador OCR: Numero de identificador OCR:
"Nombre:] LORFNZO GHILON MONTILLA " Nombre: I0AQUIN.SOSA HERNANDEZ
Sobrendmbre: Sobrenombre: DR.S0SA
*Sexo: HOMERE *Sexo: HOMBRE
" Lugar delnacimiento: CARDENAS, TABASCO " Lugar de nacimiento: ~ COSAMALOAPAN, VERAGRUZ

* Fecha dg nacimiento:  00/05/1952 Edad: 68 ANOS * Fecha de nacimiento: 301101954 Edad: 56 AROS
ddimmingay ddmedaasn
"CURP: [IML520905HTGHNRDZ * CURP:, CIML520805HTCHNRO2
*RFC: CIML5208051P2 "RFC: CIML520905IP2
) Ocupac'f n: PSICOLOGO PENSIONADO "Dcupacfbn: MEDICO UROLOGO
* Tiempo de residencia en el domicilio: 30 ANOS 6 MESES * Tiempo de residencia en el domicilio: 27 AROS 0 MESES
* ¢ Realizary precampana?: S/ )
Datos de contacto Datos de contacto
'Tipo de tgléfono:  GELULAR * Tipo da teléfono:  TRABAJO
* Teléfono e contacto: 998 2390434 * Teléfono de contacto; 998 B451080
* Comreo eipcirénico:  LORERZGLHILONSHOTMARCOM * Comreo efecirdnico:  JSOSAHSIBHOTIMARL COM
Paza recibir atisos y comunicados emitides por el Instito.

For mi propio dere]
de conformidad cd
Fiscalizacion. Me ¢
derivados de los pg

Como usuario/a ad
cemo de la clave ¢

[ho, auloriza recibir notificacianes a través del mddulo de notilicaciones electrénicas del Sstema Integral de Fiscalizacian (SIF) de la Unidad Técnica da Fiscalizacion (UTF), las cuales sa realizan
n fo dispuesto en los artfeulos 8, 9 numera! 1, inciso f); 10y 11, del Reglamento de Fiscafizacisn y el articule 8, rumeral 1, del Reglamento de Procedimientes Sancionadores en Materia da
oy por entesado en este momento, gue el INE ha imp! ¢ plataf, para realizar 1as notificaciones electnonicas, con la Fnalided da comunicar de ferma corfiable, 490 ¥ expedita aclos
ocasas de fiscalizacion. Sé que las notificaciones que me sean realizadas por esta medio, surtiran efectos el mismo dia en que se practiquen.

bpto [a ohligacion de revisar en todo momento ks bandeja da entrada para tener conocimiente da las notificaciones que ma envien y soy responsoble de la informaci¢n depositada en la misma; as{
b suartio ¥ contrasefia que me sean proporcionadas para acceder al sistema una vez que mi registra sea aprobado en el Sistema Nacional de Registro de Precandidatos ¥ Candidatos.

Aviso de privacidad simplificado

INE, como recey
kara las que [os regibe consisten en integrar el repositorio da registros y sus modificaciones: proporcionar a los partidos locales y nacionales la hemramienta para tal fin, asl como para dotar a los drganos del INE y 4

las OPL de un si

recandidaturas y gandidaturas electas, para proporcionaras informacidn, orientacion y acompafiamiento sobre sus derechas y obligacienes en materia de igualdad de género y no discriminacisn, a olecto de

evenir violencta

ARl 8 PGS

tor, es responsable de los datos personales que obran en ¢l SNR una vez que son tru;nsieﬁ&os por fos partidos peliticos racionales y locales o los Organismos Publicos Locales. Las finalidadey
para la administracién de los registros. Tambi¢n tiene como finalidad coadyuvar con fas labores de fiscalizacion, conforme a la ley comespondiente y contar ¢on un medio de comunicacion corl

litica por razones de género, EL INE no realiza transterencias, salvo las legalmente previstas.

IHEGREN S5t GRERINE N RIES WIS IR A AT AN AIA25-bASES BAT5S- BOrSERARs (DUeCeion EREUDVE 30 FransFithas ¥ Faisoos Pareasi).

El lenado del formu

Daclaro bajo pretes)
anta alguna autoridy

T
0 prec

la da dacir verdad que la informacien manifestada de éste formulario de registro es cierta, y que soy sabedor(a) de las penas que se aplican a quien falsifica documentos o decfara falsamente

pd piiblica distinta a la judicial, en lerminos de los articufos 243, 244, 245 y 247 fraccion |, del Codige Penal Federal,

it iy

ario NG olorga la calidad de pr

¢sla se obifens hasta el momento en que el Partida Polltico, apruebe el registro,

* Firma 2l 1o solieitante de registro Pagina 1de 2
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Formulario de Aceptacion de Registro de la Precandidatura

Proceso Local Ordinario 06 junio 2021 - QUINTANA ROO

Iinforme de-Capacidad Econémica

* Tipo de canglidatura: PRESIDENCIA MUNICIPAL * Erfidad ] Demarcacian o Municipior GUINTANA ROD/BENITO —# Tipo 46 sijeto obligade; PARTIDG POLITICO
- JUAREZ .
* Sijeto ablighdo: REDES SOCIALES Folio de registro: 03380680
PROGRESIBTAS
Propieljidla de la Precandidatura:
' Norblal  LORENZO CHILON MONTILLA

Flujo de efectivo

L

Ingresos

Satar y defnas ingresos faboraies anuaias: $ 54,000,00

Intereses, rendimientos fnancieros y ganancias bursatiles anualas: $0.00

Utilidades por actividad profesional 0 empresarial; 50.00

G o par damiantas da blenss mstias o inveeblos: Fo.00

Honoratios for sefvicios profesicnales: $0.00
Otros ngresps: $0.00

* ‘Total do ipgresos: $ 54,000.00
i _ Egoses _ | |
Gastos persdnales y familiares anuales: N - $ 54,000.00
Pago de bierfes rmuebles o inmuebles anuales; ;b.m i
Pagn ded al si financlero L $0.00
POIBASS pot BEGVIBIA PROICH6RE] 6 CRpROS AR Sitist: s000 '
Olos egresoy: ' 3 0.60 .

* Total de efiresos: . . '  $54,00000

Saldodeﬂudee fectivo & - E ):

3

] ol

$0.00

Balance de activos y pasivos

L.

. . . Aclivas . . . J

Brenes nmue

pres:

$0.00

Vahlculos: $80,000,00

Otros bienes fuehles: $0.00

Cuonlas banchrias ¢ inversiones en Maxico y en el axterion £ 54,000.00

Otros activos: $0.00

Total da actiios: $ 124,000.80

Pasivgs ] ‘ {

Monto adeudal pendiente de pago: $0.00

Orros pasivos] 5D0.00

Vol de pasi $0.00

Saldo de patmonto (Activo - Pasiva): $ 134,000,00
Declaro bajo protegta de decir verdad que la informacion manifestada de ésta f o da registro es ciena, y que soy sabedor(a) de las penas que se aplican a quien falsifica documantos o declara falsamenta
anta alguna auterigad publica distinta 2 la judicial, en Wrminos de los antfcidos 243, 244, 245 y 247 fraccion |, del Codigo Penal Federal.

* Firma de gi1a’solicitante de registro

Pagina 2de 2



Trlbunal Electoral
de Quintana Roo

JUICIO PARA LA PROTECCION DE
LOS  DERECHOS  POLITICO
ELECTORALES DE LA CIUDADANIA
QUINTANARROENSE.

EXPEDIENTE: JDC/052/2021

ACTOR: LORENZO CHILON
MONTILLA.

AUTORIDAD RESPONSABLE:
COMISION NACIONAL DE JUSTICIA Y
ETICA PARTIDARIA DE REDES
SOCIALES PROGRESISTAS.

MAGISTRADO PONENTE:
SERGIO AVILES DEMENEGHI

SECRETARIA Y SECRETARIA
AUXILIAR DE ESTUDIO Y CUENTA:
NALLELY ANAHI ARAGON SERRANO
Y ESTEFANIA CAROLINA
CABALLERO VANEGAS.

Chetumal, Quintana Roo, a veintitrés de abril del afio dos mil veintiuno.?

Sentencia definitiva que confirma la resolucién emitida por la Comisién

Nacional de Justicia y Etica Partidaria de Redes Saciales Progresistas 2,

la cual deseché de plano la demanda presentada por Lorenzo Chilén

Montilla.

JPatteactora
' Constitucion General
 Constitucion Local ~~
I”c'&:ﬁf&:'a_tarﬁ'“

i
|

)
'
1
i
1
[

“Comision Nacional de Justicia o Comision Nacional de Justicia y Efica Partidaria del

LC NJYEP

Instituto

| Erick Sanchez Cordova

GLOSARIO

s e— o o o
' Constfitucidn Politica de los Estados Unidos
Menxicanos.

i Constitucién Polltica del Estado Libre y Soberano de
_. QuintanaRoo.
' Que emite la Comisién Nacional de Procesos |

! Intemos de Redes Sociales Progresistas a todos los
afiliados militantes, simpatizantes e interesados en
participar en el proceso de democracia interna para

I ser electos en las candidaturas que contenderan el

! préximo proceso electoral a celebrarse el 6 de junio

} de 2021 para ocupar los cargos de integrantes de
: ayuntamientos por el principio de mayoria relativa,
__ en el estado de Quintana Rog..

— —— partido politico Redes Sociales Progresistas.
_ _ | Instituto Electoral de Quintana Roo '

' En lo subsecuente las fechas haran referancia al afio dos mil veinte, salvo que se especifique aflo diverso.

2 En el expediente CNJEP-QROO-004/2021.



JDC/052/2021

Teibunal Elsctoral
de Quiptena Roo

“Ley de Instituciones ! Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales | |
! para el Estado de Quintana Roo. |

' ]

' Ley General de Medios i | Ley General de! Sistema de Medios de Impugnacion | i
| ! en Materia Electoral. :

g — - . .,

i Ley de Medios ~ Ley Estatal de Medios de Impugnacmn en Maleria !

) + Electoral,

1 |

. Ley Organica del Congreso _4'_Ley Orgénica del Poder Legislativo c_ieifsalad—o_&_é_1i

e 'QumtanaRoo
"sala Superior "Sala Superior del Tribunal Electoral del” Poder

' . Judicial de Ja Federacion. .
' |

el

Tribunal t Tribunal Electoral de Quintana Roo. —i

i Juicio de la ciudadanfa” 1 Juicio para la Proteccién de los Derechos Poiitico -

: | Electorales del Ciudadania Quintanarroense. i

e e ——— [ — __i;, - —— - - ———— i e —————— m ————— o e ]

ANTECEDENTES
1. Contexto.

De la demanda y demas constancias que integran el presente juicio,
se desprende lo siguiente:

Convocatoria. El veintiuno de enero, la Comisién Nacional de
Procesos Internos de Redes Sociales Progresistas, emitid la
convocatoria a los afiliados, militantes, simpatizantes e interesados
en participar en el proceso de democracia interna para ser electos en
las candidaturas que en representacion de Redes Sociales
Progresistas contendran para ocupar los cargos de integrantes de
los Ayuntamientos por el principio de Mayoria Relativa, en el Estado
de Quintana Roo, dentro de los que se encuentra el municipio de
Benito Juarez.

Registro de candidatura. El veintisiete de enero, la parte.actora fue
registrada como precandidato, del partido Redes Sociales
Progresistas, ante el Instituto Nacional Electoral, al cargo de
presidencia municipal de Benito Juarez, Quintana Roo.

Presentacién de Recurso de Inconformidad. La parte actora
interpuso sendos escritos de queja ante el Instituto Electoral de

Quintana Roo, en contra del Proceso Interno para la seleccion de



JDC/052/2021

Tribunal Elagtoral
dea Qulatans Roo

candidatos a la presidencia municipal del partido en cuestion, en el
municipio de Benito Juarez, realizadas de manera electronica.

2. Tramite y sustanciacién del juicio de inconformidad.

s. Presentacion del recurso intrapartidista. Mediante oficio
PRE/0229/2021, la Consejera Presidenta del Instituto, remitié el
escrito recibido via correo electrénico el escrito de la parte actora, al
representante propietario del Partido Redes Sociales Progresistas
ante el Consejo General de dicho Instituto, al advertir que los actos
mencionados en el escrito de mérito se atribuyen al citado partido.

& Acto impugnaao. El ocho de marzo siguiente, la representacién del
partido ante el Consejo General de dicho Instituto remitic a la
presidencia de la Comision Nacional de Justicia y Etica Partidaria el
recurso y anexos, quien radico el Juicio de Inconformidad bajo el
expediente CNJEP-QROO0-004/2021, y mediante resolucién de
quince de marzo siguiente determiné desechar de plano la demanda
por extemporanea.

3. Sustanciacion en el Tribunal.
7. Presentacién de los juicios ciudadanos. Ei veinticinco y veintiséis
de marzo, la parte actora promovi6 juicio de la ciudadania a fin de
' controvertir lo sefialado en el parrafo anterior.

s. Cabe precisar que en el segundo escrito presentado realiza iguales
manifestaciones haciendo tnicamente precisiones respecto al juicio
que se promueve y aclaracion respecto de la autoridad sefialada
como responsable.

. Requerimientos. El veintiséis de marzo, ante la presentacién de
citado medio de impugnacién el Magistrado Presidente del Tribunal,
ordeno integrar el cuaderno de antecedente identificado con laclave
CA/029/2021; asi como requiric® de la autoridad sefialada como

3 A través del oficio TEQROO/SGNOT./134/2021.
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Tribunail Elsctoral
de Quintana Roo

responsable las reglas de tramite, de conformidad con los articulos
33, fracciones Il y lil, y 35, fracciones | a la lll y V, ambos de la Ley
de Medios.

«0. Siendo que ante el incumplimiento de lo anterior, el Magistrado
Presidente del Tribunal, ordené por segunda ocasién requerir a la
autoridad sefialada como responsable.

1. Razén de no cumplimiento a requerimientos. El trece de abril, se
emitié la razén de no cumplimiento a los requerimientos
mencionados en el antecedente pasado.

12. Recepcién de constancias. El mismo trece de abril a las 14 horas
con 20 minutos se recibi¢ a través del correo oficial de avisos de este
Tribunal, un escrito de fecha ocho de abril, signado por José Manuel
Castafieda Rodriguez en su calidad de Presidente de la Comision
Nacional de Justicia y Etica Partidaria de Redes Sociales
Progresistas, asi como también la resolucion CNJEP-QROO-
006/2021, de fecha siete de abril, relacionado con el oficio
TEQROO/SG/NOT./134/2021.

1. Radicacién y Turno. El trece de abril, por acuerdo del Magistrado
Presidente de este Tribunal, se integré el expediente JDC/052/2020,
turnandolos a la ponencia de Magistrado Sergio Avilés Demeneghi,
por asi corresponder al orden de turno para la elaboracién de la
presente sentencia.

1. Acuerdo de admision. E| dieciséis de abril, se realizo el acuerdo de
admisioén.

4 A través del oficio TEQROO/SG/NOT./141/2021.
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15. Cierre de instruccién. El veinte de abril, en virtud que no queda
diligencia alguna por practicar ni otro elemenio de prueba por
desahogar, se realizo el acuerdo de cierre de instruccién.

CONSIDERACIONES
1. Competencia.

©. Este Tribunal, es competente para conocer y resolver el para Ia
Proteccion de los Derechos Politico Electorales de la Ciudadania
Quintanarroense, atento a lo dispuesto por los articulos 49, fraccion
Il, parrafo octavo y V, de la Constitucién Local; 1, 2, 5, fraccién Iil, 8
fraccion IV, y 94, de la Ley de Medics; 1, 4, 6, 203, 206, 220, fraccion
I, y 221, fracciones | y XI de Ia Ley de Instituciones; 3, 4, primer
parrafo, y 8, del Reglamento Interno del Tribunal Electoral de
Quintana Roo; por tratarse de una demanda promovida por un
ciudadano por su propio y personal derecho alegando la posible
vulneracién a sus derechos politico-electorales como consecuencia
de la resoluciéon emitida por la CNJyEP que determiné declarar el
desechamiento del recurso presentado .

2. Procedencia.

7. Causales de Improcedencia. Toda vez que esta autoridad
jurisdiccional no advierte de manera oficiosa que se actualice alguna
de las causales de improcedencia previstas en el articulo 31 de |a Ley
de Medios, lo procedente es realizar el estudio de fondo de la
controversia planteada por la parte actora.

18. Requisitos de Procedencia. En términos de lo dispuesto por los
articulos 24, 25 y 26 de la Ley de Medios, se tiene que el presente
medio de impugnacién retne los requisitos de procedencia,

3. Pretension, causa de pedir y sintesis de agravios.

19. La pretensién de la parte actora, radica esencialmente en que se
revoque ta resolucion emitida por la CNJyEP, mediante la cual, por una
parte deseché de plano la demanda, y por Ia otra, confirma el resultado
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de la elecciéon impugnada.

En tanto que su causa de pedir la sustenta aduciendo que la
resolucion emitida por la CNJyEP vulnera y desvirtia sus derechos
politicos electorales, en su calidad de precandidato a la Presidencia
Municipal del municipio de Benito Juarez, Quintana Roo, al considerar
violentados sus derechos consagrados en los articulos 14 y 16 de la
Constitucion General.

En consecuencia, el fondo del presente asunto consiste en establecer
si la determinacién de desechamiento emitida por la Autoridad
Responsable se encuentra apegada conforme a derecho, o bien, si
dicha determinacion es incorrecta.

.Lo anterior, toda vez que la parte actora aduce que las

consideraciones emitidas de la resolucién que se combate son
violatorias de las garantias de legalidad contempladas en los articuios
14 y 16 de la Constitucién General consistentes en una falta de
fundamentacién y motivacion, toda vez que a su juicio, la Comisidn
Nacional de Justicia vulnera los principios rectores de certeza,
legalidad y transparencia, pues sostiene que la autoridad responsable
debid estudiar el caso planteado, respecto de la inobservancia de la
etapa VIII del Proceso Interno de Eleccion de las candidaturas para la
integracion de los ayuntamientos del Estado de Quintana Roo, en
especifico de Benito Juarez, de la Convocatoria emitida para participar
en el proceso de democracia interna para ser electo en representacion
del partido Redes Sociales Progresistas, a ocupar los cargos de
integrantes de Ayuntamientos por el Principio de Mayoria Relativa, en

el Estado de Quintana Roo, al estimar que esta no se cumplio,

Ahora bien, derivado del estudio del medio de impugnacién, los
conceptos de agravios que hace valer la parte actora son los
siguientes: 1) La ilegal determinacion de desechar la demanda
presentada por extemporanea; 2) Violacion a las garantias de legalidad
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previstas en los articulos 14 y 16 de la Constitucion General (falta de
fundamentacion y motivacion) y 3) Vulneracion a los principios rectores
del procedimiento, por falta de exhaustividad.

24. Lo anterior, en observancia a la jurisprudencia 2/98% emitida por el

Tribunal Electoral del Poder Judicial de Ia Federacion: "AGRAVIOS.
PUEDEN ENCONTRARSE EN CUALQUIER PARTE DEL ESCRITO INICIAL.”,

26. Asimismo, se considera oportuno sefialar que por razén de método, los
agravios hechos valer por la parte actora se estudiaran en el orden que
fueron mencionados, sin que tal proceder, le depare agravio o perjuicio
a la parte actora, toda vez que io relevante es QUe todos los
planteamientos sean puntuaimente atendidos y no el método utilizado,
lo anterior de conformidad con el criterio sostenido en la Jurisprudencia
04/20005, emitida por el Tribunal Electoral del Poder Judicial de la

Federacion, bajo el rubro: “AGRAVIOS, EXAMEN EN SU CONJUNTO O
SEPARADO, NO CAUSA LESION”.

ESTUDIO DE FONDO.

2. Por cuanto al primer agravio, la parte quejosa estima ilegal la
determinacion de desechar la demanda presentada por extemporénea,
puesto que aduce presentar su escrito en fecha veinte de febrero, y en
consecuencia, estima haber realizado con oportunidad la presentacion

del medio de impugnacién.

27. En ese sentido, lo procedente es determinar si el desechamiento
propuesto en la resolucion CNJEP-QRO0-004/2021, de quince de
marzo es correcta, al ser de estudio preferente y de orden pUblico, o
bien, si dicha causal de improcedencia se analizé de manera
equivocada y por tanto, se debio entrar al estudio de fondo de los
agravios hechos valer.

% Consultable en httpi/fsitios.te.gob. mxfiuse/
® Visible en la Compilacidn Oficial de Jurisprudencias y Tesis Relevantes 1997-2005, Tercera Epoca, pagina 23.
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Como se advierte de la parte considerativa tercera de la resofucion
combatida denominada improcedencia, la responsable sustenta el
desechamiento de la controversia, bajo el argumento de que fue
presentada extemporaneamente, ya que en su concepto, el escrito de
demanda correspondiente fue presentada fuera del plazo legalmente
establecido en el articulo 13 del Cédigo de Justicia y Etica Partidaria
de Redes Sociales; es decir, dentro de los cuatro dias siguientes a
aquel en que se tenga conocimiento del acto o resolucion impugnado,
y por tanto, se actualizé la causal de improcedencia contemplada en el
articulo 11 del citado Coédigo de Justicia, ya que controvierte el
resultado de la eleccion del proceso interno para seleccionar
candidatos a cargos de eleccion popular en el Estado de Quintana Rao,
manifestado que tuvo conocimiento de ellos el diecinueve de febrero.

La responsable estimé también, que conforme al mencionado articulo
13, del Cadigo de Justicia y Etica Partidaria el recurrente tenia un
termino de cuatro dias, a partir que tuvo conocimiento de los resultados
de la votacién, los cuales transcurrieron del veinte al veintitrés de
febrero; sin embargo, la demanda fue presentada hasta el uno de
marzo siguiente.

A fin de dirimir si el recurso intrapartidario fue presentado
oportunamente se debe determinar primeramente, en qué fecha se
realizé la presentacion del medio de impugnacién ante la autoridad
responsable, ya que la fecha en que el quejoso tuvo conocimiento del
acto impugnado fue reconocido por este, no siendo un hecho
controvertido, por tanto, de conformidad con el articulo 412 de la Ley
de Instituciones Gnicamente seran objeto de prueba los hechos
controvertidos,

Expuesto lo anterior, se constata que en el expediente obran en copia
simple dos escritos de fecha diecinueve de febrero de dos mil veintiuno,
el primero dirigido a la Consejera Presidenta del Instituto Electoral de

Quintana Roo, de asunto: Recurso de Inconformidad del Proceso
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Electoral Interno para la seleccion de candidatos a la presidencia
municipal de Benito Juarez Quintana Roo, del Partido Redes Sociales
Progresista; y el segundo, de misma fecha dirigido al Presidente
Nacional del Consejo Directivo, Presidenta Estatal y Presidenta Local,
todos del partido Redes Sociales Progresista, con igual asunto, escritos
que contienen firmas que coinciden con ias estampadas en sus escritos
originales del ahora actor. Los cuales crecen de algin sello o firma de

recepcion.

Asimismo; en autos del presente expediente se observan dos oficios
emitidos por la Consejera Presidenta del Instituto Electoral de Quintana
Roo, de fecha uno y diez de marzo respectivamente, mediante los
cuales en lo toral, se establece que el aqui quejoso, presento ante la
oficialia de partes de dicho Instituto, un recurso de impugnacion el uno
de marzo del afio en curso, el cual en la propia fecha, se remiti6 a la
representacion del partido politico Redes Sociales Progresistas ante el
Consejo General de dicho organismo auténomo, refiriendo de igual
forma, gue el veintiséis de febrero se recibié dicho escrito, via correo

electronico tal y como se observa a continuacion:

IEQROO"

MSTILA FLECTOLAL FE U "ANA BDO

m
™

ri"g(;bi af‘l clo 6‘)’1J i u} Chetumal, Quintana Roo, a 01 de g3
¥ aaeXeo L}".)nn! Ofido nimera: f
Ftee /f';cm}o’u f'f;’e,f /fg,/,,a,l_/% i Asunte:Se romite ascrite
sV terts 57 g8 KUY rm

JULIO RICARDO REYES HERMANDEZ H
REPRESENTANTE PROPIETARIO DEL |
PARTIDO REDES SOCIALES PROGRESISTAS

ANTE EL CONSEIO GENERAL DEL INSTITUTO

PRESENTE j

Por medio del presemie me permito hacer de Su COMOCIMIENIO Gue :oh fecha veintiséls de febroro del
afio en curs), se recibid en este instituto, via corres electrénico, un ascxfto sgnado por el ciudadsno
Lotenzo Chilon Montills, quien 3¢ ostenla como Precandidato a ks Preshicnda Municipal de Benito
Judrez, Quintana Roo, por el Partido que usted representa, en nl que solicita un “Returso de
Impugnacién de o5 resuhiadas emitidos gor ta Direccién Estatal en Culrtanza Roo, del Partido Redes
soclales Progresistas” toda wer que, a dicho detl referdo ciutadane, los citados resultados fueron
Irregutares y distantes a by realicad,

En tal sentido, comiderando gue Jos ac10s mencionados en el eserito do mérito, no son aclos propias de
cite Insiftuto Clectoral ¥ toda ver que dal Citado osLrild s@ advierte que los actos maanfestados e o
atribuyen al Partido que wsted representa, e estima procedenta remitir dichn #1crite a ka fnstaneis
correspondiente del imstilulo politico en cita; 1o anterior atendienda a lo previsto en el articulo 61 de la
Ley de Instiuvciones y Procedimientos Elsctorales para ) Estado de Quintana Roo, ¢ articuto 47,
numeral 2 de la Ley General de Partidos Pollticos, ¥ conforme a W previstp en el articulo 2, pirafe
tercers de la Ley Estatal de Medios de Impugnacidn en Materia Electoral.
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Asimizmo, resullan apicables, en fa parte condurente, fos criterioy dores Itidos par el Tri
Electoral def Poder Judicial de ta Federaridn, mediante Las sigulentes Tesls y Jurisprudencia;

e prudeniie $/2012

AEENCALZAMCINTD. EL ANMIISIS DE 1A PROCEDENTGA DIl MEDID Df DEPUGRACCN CORIESPONDE A LA

ALTORDAD U ARGAND (M De i Lol & e bt erticulos 36, 17, 41, $9. frocthin ¥, i
Hor, BTA I3 138 80 0 Combiriorsion Pl s b sty Abmiibns Selmmna e & F V1 CIRDAS FYU N SLTIE VRIS

FCXEOenCRy det mdaro. o o & Orpano mmdﬂmmruﬁ:ﬂmm
TELNONER 0 E5t08; (o kD GAINIOF S1 EwiTe, le lovatsidn de ks domivivs de et

~ S e e ince I AV S

. . ~—reay
' et
Teris srvIn/is i \\O‘L"_'_'_V_l_ﬁ‘.“/
mntgmmmsmrnno‘mmmmmmmaotu’mmounnnmmummqm
REMITIRSE OF INALIDIATO A ESTA [LEGISLACION DE ZACATICAS). Del srginda pdiiofo del orioute 297 del Ctigo.
ﬂrc:omldrl&nmdenmrmudcmqndemm-lmmegmfammmarmww
rmkawmeWMubwmdﬂmnfadb. chelerd ik de
thymmmnMahemmwmmdenm i Tromeoeon”, y cue és1a o remito o
£ ver of Drporamo jurkidicoonad, mMrzvhlwmnmeﬂmmfhmntmertmznt‘a
Toda vel Qut COTIE IE DAL oZEETreT, I anclusidn drl ténning 'smr;'mip;ammaspzuah
feoringide circraved Jorot, an todas Ias Lot ge o 3 ok £on fari oxtoy y
actiones relothos o ko aotidad contreis eiectorl. Por ek, mdwnbwbaﬂmdnddkgsmaheww
VOLADI0 PO ESIUCI, o fonnttodin Que Io LD €1 ¢ contexta det procedimiento Jurdiceional im0 gue tiene
tame etopo inxtat ks refo on kb tathiyrndo o recepcidn, publetocidn, infarrme
m;m;m@umkﬁmwwuwmr eEoiucain Code hacer poter que diche
mﬁomanﬁtﬂn&p&ahmﬁimal@msﬂwmmmﬁmmdcdﬂwrlri::ml
e o w00 por- ol hhunwnmséb-mmmmmhmmmﬁmm HIO00T protescied
wmsmh!mdmwﬂmbfmﬁwdrmhmmwﬁm FeSPHIr ol derecho de
POIRES prtidon BErCATDS I LEreLod o, e &Y rictont fenpa ka op de Antificar S0 grGordeY, y
mummndcwmmHmnmh@mmmdmgmwﬂmﬂmmckmtb
bucidn que Conjt a detecho coir -

Tesia XCOUTO0T
MEDIQ DE IMPUGNACION EN.MATERIA ELECTORAL SE DEBE DAR VISTA A LA AUTORIDAD SERALADA COMD
wmnmmmmsrmnmeMMAmsmu
DIVERSA,- D k3 interpreestsin ¥ A LY o Log otk 14 pdrrofo segunde, ¥ 57,
anfatmalrr:eru,debmnmmamnrmmmm«ammmzy:;wmfuly
2.n‘flulqmddklmdewmcrwtmmuatmmumzudrm-mahc&wmmmzl
mmdwmmymdmﬂrwamnmmwlmh
SEmondo, nemir cooie certifreds del medo de ¥ Fus ertercs o do Rind elecToral Que hotil xicla
ol Lo te, de w art PO Lrrgo dhe £, por of echo o't Que o e:00 po e
hsbmmmrzdomeﬂ:mwgmmaﬂnmmomrmmb&mmcumuh;mdnﬁnﬂcqm
wmamemn:trycmhvmdmacfmodcgmrhn{ﬂmriepbnbvfefmmslntmag:rde
mlegror crhidernents el Expedente o fin de confor G 10903 K05 elementos cacesiddos DOra poder resalver ko que

conforme 0 derechd proceda,”
En 1al virtud, signdo que el Partido Politico que usted representa, a traveés del drgano intragartidista que
corresgonda, es la instancla competente de conocer el presenta dj M e CCurse

I
remito ausied'ef eserito de mérita con sus arnexos, para los efectos legales correspondientas,

Sin otro particular, me despido de usted, envidndole un cordial saludo.
” . . )
4 AT ENTE
[ . AATRYTAMEN,
e | A
o ‘
MTRA. MAYRA SAN ROMAN CARRILLO RRED
CONSEJERA PRESIDENTA-

Y VIVE TU
IEQROO ELECCIVN
LTI e {7 AR [PEOCEED PLACTOAACT O]

Chetumal, Quintana Roo, 3 10 de marzo de 2021

Ofitio nimero: PRE/D280/2021
Asunto: Estado que guarda recursa de itnpugracidn

¥

“2021. Aito del Maestro Normalista™

C. LORENZIO CHILON MONTILLA
PRESENTE

En atencién 2 su escrito en donde solitita se le Informe el estado que guardan el Recurso de
Inconformidad. de fecha diecinueve de febrero del ada on curso v of Returso de Impugnacida
-entregado el uno de marzo del 380 que transcurre, asi tomo tamblén que se haga de so
conocimiento la fecha del informe justificado o en su case 12 audienca que corresponda; me
permito referirle que con telacion al Recurso de Impugnacidn recibido en la oficialia de partes
de este {nstituto el dia uno de marzo dal aflo e curso; este fue remitido para los efectos
conducentes, a 13 representacidn del Partido Redes S$ociales Progresistas ante el Consela
General de este Instituto, atendiends a lo previsto en ¢l articulo 51 de fa Ley de Institutiones v
Procedimicntos Electorales para el Estado de Quintana Roo, el articulo 47, numeral 2'de [y ley
General de Partidos Politicos, y conforme a lo previsto en el articulp 2, parrafo tercers de la Ley
Estatal de Medios de impugnacién en Materia Electoral, -
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Lo anterior, en atencin a gue los actos mencionadas en el cilado medio de Impugnacién no
ton actos prapios de gste tnstituto Electoral, toda ver que se advierte que se le atribuyen 3l
Partido Redes Sociales Progresistas, par io que dicho instituto politico a travéds de los Grganes
correspondiantes es [a instancia competente para conocer del mismo. Para lo cusl de forma
adjunta al presente ofitio remite en copia cortificada el acuse del oficio mediante el cual se
remitid el medio de impugnacién en comento.

Cabe aclarar que en este Instituto no s¢ ha recibido Recurso de inconformudag alguno con fecha
diecinugve de febrero del afo en curso,

i

Sin otro panticular, me despido de usted, envidndole un ;ordial saludo.

ATENTAMENTE

’

crT AL

' S L 1
MTRA. MAYRA'SAN ROMAN CARRILL
CONSHIERA PRESIDENTA

Lo p Mo huen {angun Sert e Perasy - Dupcior i‘ | ieAuto Dectoral &o Qhuartana Rod.
Lo b Archhg. “

Calesda Feracrad 121, coloma Brave, Chelumal Quintana koo, Mev.co.
Teléforas 01 (933 811 19 20y 01 {583) B32 8999, C.0 77053
Pégina weh www eqroo.orgma [ Fatcbook @IEGROO oficlal / Twitter SIEQROD_oficlal

33. Las documentales publicas anteriormente sefialadas, por su propia y
especial naturaleza, se consideran con valor probatorio pleno, toda vez
que fueron emitidas por la autoridad en ejercicio de sus atribuciones,
de conformidad con el articulo 413 de la Ley de Instituciones.

a4. Por ofra parte, la parte actora a efecto de demostrar que se encontraba
en tiempo y forma para promover el medio de impugnacion respectivo,
anexa a su escrito de demanda, una prueba técnica consistente en la
captura de pantalla del recurso de inconformidad que supuestamente
se remitio el dia el sdbado veinte de febrero a las veinte horas con dos
minutos a las cuentas de correo electrdnico siguientes:
legroopresidencia@gmail.com, iegroo.juridica@yahoo.com.mx,
iegroo.partidospoliticos@yahoo.com.mx y
mariadecenteno@hotmail.com; tal y como se ilustra:

pthaerd ] Comer Lononss CRean - Ouhoos

RECURSO DE INCONFORMIDAD

Lorenzo Chilon <lorenzochilon@hoimail.eoms

Sab MVBEIUZT Y02 FrA

Pars isgroopresidencis fiugmat com ¢aqroop o4 TG  PEGTO0 JINECS yEhon COm my
+ HQPO0 AT ENO0 COM M3 ! ieQro0 paridosDol T pahO0 COm My € Dartatcr y m:
©CO. iy de contera g LM
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B 3 s bt aunics oF bany

Croo_Lotermochilon Presk k %z Prop et inc i loes rop e, nconfarmidad o put resultatos
wetaanss polf. CORVOCATONIN PROCESLS INTERNGS PARA OCUPAR EL CARGO A LA GURZRNATLRA, CHUTACONES
LOCALES € *NFEGRANTES DE AFUNTALLINTES PCR [L PRINCIPIO D MAYDRIA RELATIVA, IN [ EXTADD DE QUtanA #00 -
Radrs Socuales Progesires na,

Por este medio tolicita me confirmen acuse de rocibida

35. Sin embargo, la imagen presentada sélo representa un indicio de los
efectos que pretende derivarle la parte actora, y por tanto, se valorara
en términos de los articulos 16 fraccién i1l de la Ley de Medios y 413
de la Ley de Instituciones, mismas que sélo hara prueba plena sobre
su contenido cuando, a juicio de este Tribunal, si de los elementos
contenidos en ella, adminiculados con las demas pruebas, los hechos
afirmados, la verdad conocida y el recto raciocinio de Ia relacién que
guarden entre si, genere conviccion sobre la veracidad o no de lo que
se pretende acreditar con la misma.

36. Sirve de sustento a lo anterior, el criterio emitido por la Sala Superior,
en la jurisprudencia 4/20147 de rubro: “PRUEBAS TECNICAS. SON
INSUFICIENTES, POR Si SOLAS, PARA ACREDITAR DE MANERA
FEHACIENTE LOS HECHOS QUE CONTIENEN".

37. En ese sentido, del estudio y valoracion individual y conjunta de los
medios de prueba, y que obran en el expediente, conduce a tener por
probado que la presentacion del medio de impugnacion intrapartidario
se realizd via correo electronico el pasado veintiséis de febrero y de
manera personal el uno de marzo, ante el Instituto Electoral de
Quintana Roo.

38. En ese sentido, conforme al criterio sustentado en la Jurisprudencia
56/2002, de rubro: MEDIO DE IMPUGNACION PRESENTADO ANTE
AUTORIDAD DISTINTA DE LA SENALADA comMo
RESPONSABLE, PROCEDE EL DESECHAMIENTO, la cual
establece que, si bien, la causa de improcedencia en comento no
opera automaticamente ante el mero hecho indebido de presentar el
escrito ante una autoridad incompetente para recibirlo, sino que como
tal acto no interrumpe el plazo legal, este sigue corriendo; pero, si el

7 Consuliable en https://www.te.gob. mx/USEapp/
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funcionario u érgano receptor remite el
medio de impugnacién de inmediato a la autoridad sefialada como
responsable, donde se recibe antes del vencimiento del plazo
fijlado por la ley para promover el juicio o interponer el recurso de que
se trate, esta recepcion por el 6rgano responsable si produce el
efecto interruptor. Lo procedente es analizar si Ia fecha en la cual se
realizé la presentacion del medio de impugnacién de meérito, se
encontraba dentro del plazo legal establecido para impugnar el acto en
cuestion.

30. Ahora bien, establecido que la presentacién del escrito de medio de
impugnacién se realizd por el promovente via correo électrc’)nico el
pasado veintiséis de febrero y de manera personal el uno de marzo,
ante autoridad diversa de la responsable, se procedera a determinar
cual de esas dos fechas, es la que este Tribunal considera que tuvo
lugar la presentacion de la demanda, a fin de computar el plazo de
cuatro dias habiles previstos en el articulo 13, del Cadigo de Justicia y
Etica Partidaria del partido en cita.

40. Al respecto se advierte que el medio de impugnacion intrapartidario, no
fue promovido en forma oportuna, pues la fecha que debe tomarse en
cuenta para computar el plazo para la interposicién del recurso de
origen, es el diecinueve de febrero, la cual plasmé como fecha de su
escrito de controversia y posteriormente, manifesté en este juicio haber
tenido conocimiento de los resultados que declaran ganador a otro
candidato, derivado del proceso de eleccién interna del partido en
cuestién, en el municipic de Benito Juarez, atendiendo a las
consideraciones siguientes.

4. Conforme a lo sustentado por la Sala Superior en Ia
Jurisprudencia 8/2001, infitulada “CONOCIMIENTO DEL ACTO
IMPUGNADO. SE CONSIDERA A PARTIR DE LA PRESENTACION
DE LA DEMANDA, SALVO PRUEBA PLENA EN CONTRARIO®” |a
propia parte actora asi lo establece en su escrito de inconformidad y en

8 Consultable en hitps:fwww.te.gob.mx/ius_electorals
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su juicio ciudadano, por tanto, si aquella demanda fue presentada el
dia veintiséis de febrero via correo electronico, y de manera posterior,
presentd el escrito original (ante una autoridad diversa de la
responsable} el uno de marzo siguiente, tales circunstancias hacen
evidente su extemporaneidad.

42. Ya que al pretender impugnar ante este Tribunal la determinacién de
fecha quince de marzo en la cual se estimé que se encuentra fuera del
plazo legal que contempla la narmativa interna del partido, para
promover el juicio de inconformidad respectivo, tal agravio deviene
infundado, puesto que dicho medio de impugnacién se presenté de
manera extemporanea, tal y como se demuestra a continuacion:

| Febrero de 2021 B ]
E_bomlnge_ "} { " Lunes__j [ Maries. ][ Misréoles__| [ —Juoves -l [~ Viermes, [_sthads_ |

14 15 16 17 18 19 20
Fechaenla Inicla plazo
que s& tiena para

conocimiento impugnar.
del acto
4]
21 !""‘""‘22““" k) f 24 25 26 27
l Fenecs | Envio por
{2) l {3} plazo para correo
Impugnar | electrénlco '
i l {9 L del escrito: |
i |.de demanda_j
28
[ " Marzo do 2024 _|
T Bominge 10 Liines )i Marfes__ ] {_ Migreolas | —Jusves. ]| _Viames_ | [ Sabado ]
' 1 2 3 4 g 6
Presantacion '
del escrito-
da demanda

ante el
Instituto

a3. De lo anteriormente ilustrado en el calendario anterior, se advierte que
el plazo que la parte actora tenia para interponer el medio de
impugnacién comenzé a correr el sabado veinte de febrero, feneciendo
ast el martes veintitrés del mismo mes y afio; sin embargo, la parte
actora envio via correo electronico hasta el veintiséis de febrero sendos
escritos de impugnacién y hasta el uno de marzo siguiente realizé la
presentacién de dichos escritos; es decir diez dias después de haber
tenido pleno conocimiento del acto impugnado.
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44. En ese sentido, si bien los escritos de impugnacion de fecha diecinueve
de febrero, fueron enviados en archivo digital al correo electrénico del
Instituto Electoral local; sin embargo, dicha circunstancia en forma
alguna libera al actor de presentar el escrito original que cumpla con
los requisitos que la ley establece®, entre ellos, contener su firma
autdgrafa, puesto que la via electrénica no se implement6 para este fin,

tal y como se sefiala en la Jurisprudencia 12/2019 de rubro: “DEMANDA.
LA ENVIADA EN ARCHIVO DIGITAL A LOS CORREOS ELECTRONICOS
DESTINADOS PARA LOS AVISOS DE INTERPOSICION DE LOS MEDIOS DE
IMPUGNACION, NO EXIME AL. ACTOR DE PRESENTARLA POR ESCRITO
CON SU FIRMA AUTOGRAFA".

4s. Maxime que, tal y como se ha sefialado, dicha demanda se envio via
correo electronico y posteriormente se presentd ante una autoridad

diversa de la responsable.

46. No obstante lo anterior, cabe recalcar que aun y tomando como fecha
de recepcién de la demanda la presentada el veintiséis de febrero via
electronica, también aquella se encontraba extemporanea tal y como
se ha sefialado en los parrafos que preceden.

47. Por lo tanto, al haberse actualizado una causa noforia de
improcedencia, en términos del articulo 11 y 12 fraccion Ill, en relacion
con el diverso 13 del Codigo de Etica y Justicia Partidaria del partido
en cuestion, lo procedente conforme a derecho era dar por concluido
el juicio mediante el dictado de una sentencia de desechamiento del
juicio de inconformidad intentado, tal y como lo determind la
autoridad responsable.

4s. Asi, una vez precisado que fue correcta la adopcion de dicha causal de
improcedencia del medio de impugnacién intrapartidario en Ia
resolucion CNJEP-QROO-004/2021 de fecha quince de marzo, dicha
autoridad se encontraba impedida para analizar el estudio de fondo de
la cuestion planteada.

9 En el articula 10 del Cédigo de Etica y Justicia Partidaria de Redes Sociales Progresistas, establece como
requisitos de los medios de impugnactsn, de entre otros, sean presentados por escrito, y contar con firma autdgrafa
del promovente,
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No obstante lo anterior, no pasa inadvertido para este Tribunal, que la
CNJyEP, en el considerando tercero de la resolucién impugnada
manifesto que no obstante de desechar por extemporanea la demanda
respectiva en una interpretacion pro persona analiza los argumentos
planteados por el inconforme, mismos que calificd como infundados e
inoperantes.

Al respecto este Tribunal advierte que el dérgano responsable incurrié
en una situacién de indeterminacion, que constituye una falta de
técnica juridica procesal que atenta contra la certeza que debe revestir
toda decision jurisdiccional, toda vez que por una parte desecha la
demanda de controversia planteada, y por otra parte, en una
interpretacion pro persona se avoca a estudiar los argumentos del
inconforme.

Lo anterior, fue incorrecto en atencién a las siguientes consideraciones:

Primeramente, debe fenerse en cuenta la interrelacion de los principios
de estricto derecho, pro persona y pro actione respecto a la
interpretacion de las causas de improcedencia del medios de
impugnacién.

En ese sentido, resulta oportuno precisar que para la Suprema Corte
de Justicia de la Nacion, desde la Quinta hasta la presente Epoca
Judicial, ha sido un criterio reiterado y una linea jurisprudencial
constante, que las causas de improcedencia del amparo son de
aplicacion estricta por fratarse de una excepcién a la regla de
procedencia del juicio. Criterio que, por mayoria de razon es aplicable

al caso en concreto.

Es decir, los requisitos de procedibilidad del medio de impugnacion
presentado ante la CNJYEP, que se erige como la via idénea para la
proteccion de los derechos humanos reconocidos de fuente
convencional y constitucional, constituyen excepciones de estricto
derecho, de tal manera que no se prestan a interpretaciones
extensivas.
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s5. Tiene relacion al caso, la tesis intitulada: "AMPARO, LAS CAUSAS DE
IMPROCEDENCIA DEL, SON DE ESTRICTA INTERPRETACION"" Esa
concepcién de aplicacion e interpretacién estricta de las causas de
improcedencia, ademas, se ve complementada y reforzada
fuertemente por el reconocimiento de dos principios hermenéuticos en
materia de derechos humanos que han adquirido una constante
relevancia en el quehacer jurisdiccional: (l)el principio pro persona y
(el principio pro actione.

s6. En efecto, el llamado principio in dubio pro actione que se encuentra
implicito en los articulos 1y 17 de la Constitucion General, con relacion
a los articulos 8 y 25 de la Convencién Americana sobre Derechos
Humanos, ordena que los 6rganos jurisdiccionales, al interpretar y
aplicar las normas procesales respectivas, eviten formalismos o
entendimientos no razonables que vulneren el derecho del justiciable a
obtener una resolucion sobre el fondo de la cuestion planteada.

s7. Lo que supone tomar todas las medidas necesarias para remover los
obstaculos indebidos que puedan existir para que los individuos
puedan disfrutar del derecho humano de acceso a la tutela
jurisdiccional efectiva. De ahi que, en caso de "duda" respecto a la
procedencia de una accion, siempre debe optarse por la admisibilidad
de ésta a fin de lograr un pronunciamiento sobre el fondo del asunto v,
con ello, salvaguardar el derecho a un recurso efectivo.

se. Por su parte, el principio pro persona consagrado en e} articulo 1°
constitucional, constituye un criterio hermenéutico en virtud del cual
debe acudirse a la norma mas amplia 0 a la interpretacion mas
extensiva cuando se frata de reconocer derechos protegidos, e
inversamente, a la norma o a la interpretacién mas restringida cuando

se frata de establecer restricciones al ejercicio de tales derechos.

s9. Es decir, dicho principio permite, por un lado, definir la plataforma de
interpretacion de los derechos humanos y, por otro, otorga un sentido

. 1 Semanario Judicial de la Federacion y su gaceta, quinta época, t. LXI, p. 2215,



60.

61,

62,

63.

JDC/052/2021

Trivunal Eloctoral
ds Quintana Roo

protector a favor de la persona humana, pues ante la existencia de
varias posibilidades de solucién a un mismo problema, obliga a optar

por la que proteja al ser humano en términos mas amplios.

Asi, su contenido siempre debera interpretarse de forma expansiva,
pues en su efectividad va aparejada la propia legitimidad del ejercicio
del poder. El principio pro persona conduce a la conclusion de que la
exigibilidad inmediata e incondicional de los derechos humanos es la

regla y, su condicionamiento, la excepcién.

Por ende, se podra (incluso se debera) recurrir a otras normas juridicas
para interpretar expansivamente el contenido y alcance de los
derechos, pero nunca se podré realizar lo mismo para ampliar las
limitaciones que las normas basicas del sistema impongan al ejercicio
de los derechos humanos (interpretacion restrictiva de las limitaciones).

De tal suerte que en la actualidad, las causas de improcedencia del
juicio de inconformidad presentado ante la autoridad responsable no
solo debieron entenderse de estricto derecho de tal manera que no se
presten a interpretaciones extensivas, sino que ademas, a virtud de los
principios pro persona y pro actione, su significado ha de desentrafiarse
tanto de la forma mas favorable para el justiciable, como de la manera
menos restrictiva o limitativa posible al derecho humano de acceso a la
tutela jurisdiccional efectiva.

Una vez precisado lo anterior, este Tribunal estima oportuno tener en
cuenta que los preceptos 11y 12, fraccién li, del multicitado Cédigo de
Etica, establece, en lo que interesa, lo siguiente: _

Articulo 11. Cuando el medio de impugnacién no se presente por
escrito ante la Comision, esté fuera de plazo, incumpla cualquiera de los
requisitos previsios por los incisos 1) o VII} del articulo anterior, resulte
evidentemente frivolo o cuya notoria improcedencia se derive de las
disposiciones de fos Estatutos o def presente Cédigo, se desechars de
plano.

()

Articulo 12. Los medios de impugnacién previstas en este Cédigo
serén improcedentes cuando se pretenda impugnar actos, hechos o
resoluciones que:
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(.-)

. Que se hubiesen aceptado, expresa © ticitamente, con
manifestaciones de voluntad que entrafien ese consentimiento;

(o)

6. Como se aprecia del anterior enunciado normativo, un medio de
impugnacion es improcedente cuando se pretende impugnar actos que
se hubieren consentido tacitamente; por lo cual, al presentarse fuera
de los plazos previstos el escrito del medio de impugnacion, lo

procedente sera el desechamiento de plano.

es. Por tanto, al tratarse de una excepcidn de estricto derecho a la
procedencia del juicio de inconformidad, dicho enunciado normativo no
es susceptible de aplicarse ni de leerse de manera extensiva para
abarcar otros supuestos distintos a los expresamente previstos
en la propia causa de improcedencia.

¢6. Conforme lo anterior, es de advertirse que la conducta procesal
asumida por el érgano partidario responsable al emitir su resolucion,
contraviene los principios basicos del derecho procesal, porque cuando
un organo jurisdiccional encuentra que de manera indubitable, existe
un obstaculo procesal que impida conocer el fondo en un medio de
impugnacion, debe desecharlo, sin que le resulte valido, que conforme
al principio pro persona realice una aplicacién de manera extensiva de
los preceptos que establecen causales de improcedencia, en razén de
que resultan ser una excepcion de estricto derecho a la procedencia

del juicio de inconformidad.

67. Una de las caracteristicas de las sentencias, de acuerdo con el articulo
17 Constitucional es que éstas deban ser completas, lo cual debe ser
entendido como la obligacién de que éstas contengan una decisién
completa.

es. Cuando un 6rganc encargado de administrar justicia hace patente su
incertidumbre en |a decisién que asume, falta esa completitud a que se
refiere el precepto constitucional, porque genera en las partes la duda
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acerca de lo que en realidad determiné en su resolucién, lo que

inevitablemente se traduce en la indebida administracion de justicia.

e2. Todo lo anterior hace patente que entre ofras caracteristicas, las
resoluciones jurisdiccionales deben ser congruentes en su
razonamientos a efecto de consolidar una completa imparticién de
justicia. Ello implica que el juzgador debe plasmar de manera concreta

y precisa los fundamentos y motivos que generan su decision.

70. Tan es asi, que cualquier argumento, plasmado por el juzgador, que
escape a lo precisado en el parrafo anterior, debe ser considerado
Unicamente como una opinién o criterio que, sin formar parte medular
de las consideraciones que sustentan la resolucién contribuyeron a
normar y orientar la decision del mismo.

71. Asi por ejemplo, se tienen argumentos vertidos en calidad de “a mayor
abundamiento”, respecto de los cuales los tribunales federales han
emitido los criterios siguientes: “SENTENCIA. LA CONSIDERACION
EXPUESTA A MAYOR ABUNDAMIENTO NO PUEDE
SUSTENTARLA, S! SE TRATA DE UN TEMA QUE LA PROPIA SALA
CONSIDERO AJENO Y FUERA DE LA LITIS (LEGISLACION DEL
ESTADO DE MEXICO)”", “AGRAVIOS INOPERANTES EN LA
REVISION. LO SON AQUELLOS QUE IMPUGNAN LAS
CONSIDERACIONES QUE A MAYOR ABUNDAMIENTO O DE
CARACTER ACCESORIO EXPONE EL JUEZ DE DISTRITO EN LA
RESOLUCION RECURRIDA"2, De los cuales se advierte que los
agravios formulados contra las consideraciones y argumentos vertidos
en la resolucion combatida a mayor abundamiento o de caracter
accesorio que expone la CNJYEP en la resolucion recurrida son
inoperantes por no desvirtuar con elios las razones fundamentales en

que medularmente se sustenta el sentido de dicho fallo.

72. Asimismo, la Sala superior se ha pronunciado al respecto, en la tesis
CXXXV/2002, de rubro: SENTENCIA DE DESECHAMIENTO. EL QUE

" Tesis 11.20.C.469 C, emitida por los Tribunales Colegiados de Circuito, can nimero de registro 180462.
* 12 Tesis: XVil.10.C.T.37 K, emitida por los Tribunales Colegiados de Circuito, con hiimero de registro 173402,
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CONTENGA RAZONAMIENTOS A MAYOR ABUNDAMIENTO NO
LA CONVIERTE EN UNA DE FONDO", en la cual se establece que el
hecho de que una autoridad jurisdiccional realice razonamientos a
mayor abundamiento en una sentencia que desecha un medio de

impugnacién electoral, no la convierte en una sentencia de fondo.

73. En ese sentido, resulta necesario precisar lo que se entiende por
sentencia de fondo, siendo aquelia que examina la materia objeto de la
controversia y decide el litigio sometido a la potestad jurisdiccional, al
establecer el derecho en cuanto a la accion y las excepciones que
hayan conformado la litis, lo que no sucede en las sentencias que
declaran el desechamiento del medio de'impugnacién, pues lo
examinado y decidido no versa sobre alguna de las cuestiones
planteadas en el medio impugnativo a través de los agravios
formulados.

74. Sino por una causa diversa que impide, precisamente, realizar el
analisis de fondo; sin que obste para lo anterior que en la
resolucion citada se haya realizado el anilisis de la cuestion
debatida a mayor abundamiento, pues tal manifestacion no es el
resuitado de un andlisis real de fondo de la controversia
planteada, a través de los agravios de! actor, sino una
consideracion hipotética, por lo que no rige los puntos resolutivos del
falio, ni cambia el sentido y naturaleza de la resolucion de
desechamiento del medio impugnativo de que se trate.

75. Por tanto, conforme a los criterios antes sefialados, los razonamientos
expuestos a mayor abundamiento no forman parte sustancial de la
decisién asumida por el juzgador, con mayor razén no deben estimarse
como parte de la sentencia, aquéllos razonamientos que se realizaron
en contravencion de una excepcion de estricto derecho respecto de la
procedencia del juicio de inconformidad, puesto que dicho enunciado
normativo no es susceptible de aplicarse ni de leerse de manera

extensiva para abarcar otros supuestos distintos a los

" Consultable en el link hitps:/Avww.te.gob.mxfiusel
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expresamente previstos en la propia causa de improcedencia.

En esa tesitura, si lo que se pretende combatir en el presente juicio de
la ciudadania no es la resolucion, respecto a la improcedencia, sino las
violaciones que supuestamente incidié la autoridad responsable
respecto de la confirmacién del resultado de la eleccién impugnada,
resulta inconcuso que las mismas deviene inatendibles, en tanto ello
implicaria realizar el estudio de cuestiones de fondo que por regla
general no pueden ser analizados por {a condicionante al recurso

efectivo, al carecer oportunidad.

Siendo asi, no ser4 materia de analisis las consideraciones que realizo
la responsable en el considerando tercerc de su resolucion
denominado estudio de fondo.

En consecuencia, respecto de los motivos de agravio sefialados con el
punto 2) Violaci6n a las garantias de legalidad previstas en ios articulos
14 y 16 de la Constitucion General (falta de fundamentacion y
motivacion) y 3) Vulneracion a los principios rectores del procedimiento,
por falta de exhaustividad, se estiman inatendibles, en razén de que los
mismos fueron dirigidos en contra del indebido estudio de fondo que

realizo la autoridad responsable.

Por tanto, si conforme a los criterios en parrafos arriba sefialados, los
razonamientos que realiz6 la autoridad responsable a mayor
abundamiento, no forman parte sustancial de la decision asumida, con
mayor razon no deben estimarse como parte de ia sentencia, aquéllos
razonamientos que expuestos ad cautelam respecto al estudio de
fondo del asunto hecho valer.

Lo anterior, se encuentra acorde con lo razonado por este Tribunal en
la Jurisprudencia 001/2011 de rubro: AGRAVIOS INATENDIBLES, al
advertirse que en estos, no se formula ningun razonamiento logico-
juridico encaminado a combatir las consideraciones y fundamentos de
los actos impugnados dejando a la autoridad del conocimiento en la

imposibilidad factica de pronunciarse al respecto.
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Por ofra parte, si bien, fue correcta la determinacién de la autoridad
résponsable de desechar de plano la demanda presentada; no lo fue
asi el realizar en la misma el estudio de fondo de los agravios
planteados, toda vez que dicha accion se fraduce en una incongruencia

interna de ta resolucion en estudio.

No obstante lo anterior, a ningtin fin practico liegaria la modificacién de
dicha circunstancia, puesto que, con ello no se beneficia el interés de
la parte actora, al no tener como resuitado con dicha modificacion el
analisis de fondo de los agravios planteados.

Por Gitimo, se instruye a la Secretaria General de Acuerdos de este
Tribunal para que la documentacion que se reciba en este érgano
jurisdiccional de mariera posterior al cierre de insifuccion, relacionada
con el tramite y sustanciacion del juicic que shora se resuelve, se
agregue al expediente sin mayor tramite.

Por lo expuesto y fundado se,
RESUELVE

ONICO. Se coiifirma la resolucln identificada con la clave CNJEP-
QROO-004/2021, emitida por la Comision Nacional de Justicia y Etica
Partidaria del partido politico Redes Sociales Progresistas.

NOTIFIQUESE; a la parie actora, a la autoridad responsable y a los
demas interesados, por eétradcs, en términos de lo que establecen los
articulos 54, 55, 58, 59 v 61 de la Ley de Medios, publiquese de
inmediato en la pagina oficial de Internet de este 6rgano jurisdiccional,
en observancia a los articulos 1, 91 y 97 fraccién ll, inciso b, de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de
Quintana Roo.

Asti lo resolvieron por unanimidad de votos, en sesién jurisdiccional no
presencial, del Magistrado Presidente Victor Venamir Vivas Vivas, la
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Magistrada Claudia Carrillo Gasca y el Magistrado Sergio Avilgs
Demeneghi, todos integrantes del Pleno del Tribunal Electoral de
Quintana Roo, ante el Secretario General de Acuerdos quien autoriza
y da fe. Quienes, para su debida constancia, firmaron con posterioridad

fa presente sentencia.

MAGISTRADO PRESIDENTE

MAGISTRADA MAGISTRADOQ

CLAUDIA CARRILLO GASCA SERGIO AVILES DEMENEGHI

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS

JOSE ALBERTO MUNOZ ESCALANTE

Las ribricas da esta hoja, correspanden a la resolucién emitida por el Tribuna! Electoral de Quintana Roo, dentro del expediente
JOCI052/2021, en fecha veintitrés de abril de dos mil veintiuno.
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