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ACTA DE LA SESION DE PLENO CELEBRADA
EL 3 DE JUNIO DE 2016.

En la Ciudad de Chetumal, Quintana Roo, siendo las dieciocho horas del dia tres de junio
de dos mil dieciséis, en la Sala de Sesiones del Tribunal Electoral de Quintana Roo,
ubicado en la Avenida Francisco |. Madero nimero 283 “A”, se reunieron los Magistrados

Victor Venamir Vivas Vivas en su calidad de Presidente, Magistrada
Gonzalez y Magistrado Vicente Aguilar Rojas, ante el Secretario G€

correlacion con el diverso 17, 18 y 19 del Reglamento Interno de
Quintana Ro0. - - - == e e e

verificar e informar a esta Presidencia, si existe quérum legal para la realizacion de la
presente SeSiON.= = === cccc oo o i iismmmsmmmmmm——mmme——o

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS: Magistrado Presidente, le informo que de}
conformidad con lo dispuesto la fraccion Il del articulo 26 de la Ley Organica del Tribunaj
Electoral de Quintana Roo y los diversos 17 primer parrafo y 18, ambos del Reglamentg
Interior de este 6rgano jurisdiccional, la Sefiora Magistrada y Sefiores Magistrados que
integran el Pleno, se encuentran presentes, por lo que existe quérum legal para la
realizacion de la presente SesiOn.-=-- === - - - - - - m e e e oo

MAGISTRADO PRESIDENTE: Existiendo quérum legal, proceda Secretario General de
Acuerdos a darnos cuenta de los asuntos que se desahogaran en la presente sesion. - - -

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS: Magistrado Presidente, le informo que los p
asuntos a tratar en la presente Sesion de Pleno son tres proyectos de resolucion y un
proyecto de acuerdo, correspondientes a un Juicio para la Proteccién de los Derechos \_/
Politico Electorales del Ciudadano Quintanarroense y tres expedientes relacionado con el
Procedimiento Especial Sancionador, cuyas claves de identificacion, nombre de los
actores, autoridad sefialada como responsable y parte denunciada, se encuentran
precisados en la convocatoria fijada en estrados y en la pagina oficial de éste organo
jurisdiccional; es la cuenta Magistrado Presidente. - - - - - - ==--=----m-cmmom-onnm- l

MAGISTRADO PRESIDENTE: Gracias sefior Secretario, en atencién al orden en gue
fueron enlistados los asuntos a tratar en la presente Sesion, solicito atentamente a la
Maestra Maria Sarahit Olivos Gémez, dé cuenta con los proyectos de resolucion de
los expedientes PES/025/2016 y PES/026/2016 que pone a consideracion de este .
Honorable Pleno, la Ponencia del Sefior Magistrado Vicente Aguilar Rojas. - - - - -----
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SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: La Maestra Maria Sarahit Olivos Gémez da
lectura de la sintesis relacionada en el (ANEXO 1) - ---------ccnommonn-

MAGISTRADO PRESIDENTE: Gracias sefiorita Secretaria, quedan ambos proyectos a
consideracion del Pleno, por si desean hacerusodelavoz. ----------------------

MAGISTRADO VICENTE AGUILAR ROJAS: Buenas tardes, Magistrado Presidente,
Magistrada; quisiera hacer comentarios, primero sobre el expediente PES/025/2016,_en el
cual, el actor, representante de varios candidatos independientes, se d i
Partido Encuentro social, a través de sus candidatos como Gregorje”Sanchez Martinez,
Niurka Alba Saliva y también Geovani Gamboa, utilizan en sys/ropaganda, la palabra
independiente o que se ostentan como candidatos independieftes; a lo cual, después de
un estudio de las pruebas recibidas, nos damos cuenta que gio violentan la legislacion, en
virtud de que utilizan los colores y emblema de su partido folitico y la palabra como tal
‘independiente” no violenta en virtud de una libertad de expresign en cuanto a su slogan,

derechos a la libertad de expresion dispuestos en el articulo sexto Constitucional. f
cuanto al PES/026/2016, se refiere tnica y exclusivamente a una entrega de despengas
en la ciudad de Cancun, a través de un video, como prueba, un reportaje de Televisa, el
cual fue transmitido en 2015, y después de estudiarlo, no sélo se refiere al Procedimiento
Federal Electoral de 2015, sino que ese mismo video ya habia sido motivo de una
sentencia de la Sala Especializada, por lo cual también proyectamos en este caso, el
sobreseimiento del asunto. ES CUBNtO0, - --=====m=mmccccmmccmmmccccmmmmmmmm ==

MAGISTRADO PRESIDENTE: Muchas gracias sefior Magistrado, sefora Magistrada,
desea hacerusode lavoz? - - - -----cccmmmmmm oo — e m oo oo

venia sefor Presidente. Unicamente para fortalecer lo que manifiesta el Magistrado
Aguilar con relacién a la palabra independiente; me parece que la utilizacion del término
independiente no genera confusion al electorado, no lo confunde con relacion a un
candidato independiente, porque lo utiliza en otro contexto; por tanto, adelanto que mi
votovaaserafavor. Escuanto. - - - - - - - e o e mcm e m e e oo e -

MAGISTRADA NORA LETICIA CERON GONZALEZ: Buenas tardes Magistrados, con su 0
\d

MAGISTRADO PRESIDENTE: Gracias sefiora Magistrada; yo en el mismo sentido,
quiero referirme respecto al PES/025/2016, en el que si bien es cierto, diversos
candidatos postulados por el Partido Encuentro Social, entre ellos Gregorio Sanchez
Martinez, Rubén Dario Rodriguez Garcia, Niurka Alba Saliva Benitez y Javier Geovani
Gamboa Vela, utilizan dentro de sus slogans de campafa y dentro de sus spots y |
propaganda de su propio partido, la palabra independiente, no la han referido ninguno de
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ellos, en el sentido de que sean ellos candidatos independientes, sino lo que buscan es,
ya sea desde los distritos, o incluso de quien esta postulado a candidato a Presidente
Municipal, Gregorio Sanchez Martinez, lo que buscan es un “Cancun Independiente”;
analizando la legislacién respecto del registro de candidaturas independientes, una de las
obligaciones que se le da a estos ciudadanos en el articulo 138, es sefalar los colores y
en su caso el emblema que pretendan utilizar en su propaganda electoral; me parece que
no hay confusiéon en el electorado porque en todas y cada una de Ias propagandas

sino que en su slogan
bién, causa confusion

de campafa es “pienso libre, soy independiente” y “quiero un Cancun indep:
entonces también adelanto que mi voto sera en el sentido de lo que propone el
Magistrado Ponente. Tome la votacion respectiva sefior Secretario. - ---------------

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS: Magistrada Nora Leticia Ceron Gonzalez. - - -
MAGISTRADA NORA LETICIA CERON GONZALEZ: A favor de los proyectos. - - - - - - -
SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS: Magistrado Vicente Aguilar Rojas. - ------
MAGISTRADO VICENTE AGUILAR ROJAS: Son mis proyectos. - - - ----=-=-====-- -~
SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS: Magistrado Victor Venamir Vivas Vivas. - - - -
MAGISTRADO PRESIDENTE: Con la afirmativa en ambos proyectos. - - ------------

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS: Magistrado Presidente, le informo que los
proyectos de resolucion puestos a consideracion de este Honorable Pleno por la ponencia
del Magistrado Vicente Aguilar Rojas, han sido aprobados por UNANIMIDAD DE VOTOS.

MAGISTRADO PRESIDENTE: Gracias sefior Secretario, vista la aprobacion de los
proyectos de resolucién en los Expedientes sefialados, los puntos resolutivos quedan de
lasiguientemanera: - ----------- - mmm oo mmmemm oo oo

Respecto al Expediente PES/025/2016: - - - - - -------c== =--cccnmmmnn —momn -

PRIMERO. Se declara la inexistencia de las conductas atribuidas a los ciudadanos
Gregorio Sanchez Martinez, Rubén Dario Rodriguez Garcia, Niurka alba Séliva Benitez,
Javier Geovani Gamboa Vela y al Partido Encuentro Social, consistente en haber
contravenido la norma electoral, con motivo de su propaganda electoral, en relacion a sus .
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respectivas candidaturas, postulados por el Partido Encuentro Social, objeto del presente
Procedimiento Especial Sancionador. ------ccccccccmcaccccnccccceccrccannns

Del Expediente PES/026/2016: - ----------cccccccmcmccmcmncnccmccnccaaaa-

PRIMERO. Se sobresee el Procedimiento Especial Sancionador iniciado en contra del
Partido Verde Ecologista de México, asi como del ciudadano Remberto Estrada Barba,
candidato a Presidente Municipal del Ayuntamiento de Benito Juarez, Quintana

solicito atentamente a la Licenciada Elizabeth Arredondo _
proyecto de acuerdo plenario dentro del Expediente PESH

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: La Licenciada Elizabe
da lectura de la sintesis relacionada en el (ANEXO ll) - - - - - - - - - - ™g------------

MAGISTRADA NORA LETICIA CERON GONZALEZ: Sefiores Magistrados, en :
proyecto de Queja que llego a este Tribunal, proponemos en la ponencia, regresar g
asunto a la autoridad administrativa, esto es, porque de la lectura del expedie
encontramos elementos minimos, es decir, existen indicios que le permitieron af
autoridad administrativa, desplegar su facultad investigadora, como bien ya lo explico
sefiorita Secretaria de Estudio y Cuenta, y al no haber hecho esto, no tenemos la certeza
si existieron las conductas o no existieron las conductas por las cuales se inici6 la queja;
esta es la razon por la que propongo a este pleno, regresar el asunto a la autoridad
administrativa, para que ellos hagan una investigacion al respecto. Es cuanto. - - -------

MAGISTRADO PRESIDENTE: Gracias Sefiora Magistrada, Sefior Magistrado, ¢desea
hacer uso de la voz? ;No? Este es uno mas de los asuntos del Procedimiento Especial
Sancionador, en el que la autoridad administrativa, de alguna manera no resulta
exhaustiva en las investigaciones que esta obligada por disposicién de la ley a desplegar;
en el caso que hoy se pone a nuestra consideracion, nos remiten dentro del expediente,
un video en el que supuestamente hay la entrega a una persona, de una canasta o
despensa, una, y nos sefialan que es en una calle especifica en la ciudad de Cancun y
desahogan esa prueba técnica; sin embargo, a consideracién de la ponente, y yo
secundaré esa solicitud, la autoridad administrativa estuvo en todo momento en aptitud de
hacer una diligencia para acudir al lugar donde lo sefialan, para entrevistarse con quien
vive en ese domicilio y por supuesto, tomarle su declaracion respecto de si recibié o no,
de algun partido politico y a cambio de que, la despensa que se sefiala le fue entregada.
Toda vez que esta autoridad no tiene la facultad para desplegar esa investigacion per sé,
en el caso Unicamente tenemos la facultad para calificar las pruebas que nos remiten, es
que entonces, la propuesta de reenviar el expediente y reponer el procedimiento a partir
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de esa diligencia, me parece adecuada y yo votaré a favor del proyecto. Si no hay mas
intervenciones, sefior Secretario, tome la votacion. == === == == c e e

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS: Magistrada Nora Leticia Cerén Gonzalez. - - -
MAGISTRADA NORA LETICIA CERON GONZALEZ: Es mil proyecto. - - - - === - === - - -
SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS: Magistrado Vicente Aguilar Rojas. - - - - - - - -
MAGISTRADO VICENTE AGUILAR ROJAS : A favor del proyecto. - - - - === --------<

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS: Magistrado Victor Venamir \éias Vivas. - - - -

MAGISTRADO PRESIDENTE: En el mismo sentido sefior Secretari¢f - - - == ----------

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS: Magistrado Presidépte, le informo que el
proyecto de acuerdo plenario, puesto a consideracién de este HorQrable Pleno por la

ponencia de la sefiora Magistrada Nora Leticia Cerén Gonzalez, ha stdQ aprobado por
UNANIMIDAD DEVOTOS . - - - - - s e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e N - == = =

MAGISTRADO PRESIDENTE: Vista la aprobacién del proyecto de acuerdo plenario gn &
Expediente PES/027/2016, el punto PRIMERO de acuerdo queda de la siguiente manera:

PRIMERO. Se ordena el reenvio del expediente del Procedimiento Especial Sancionador 4
a la autoridad instructora, para efecto de que lleve a cabo las diligencias que estime

necesarias en términos de lo precisado en el considerando TERCERO del presente #
Y] 1= e [ R

MAGISTRADO PRESIDENTE: Continuando con el desahogo de los asuntos enlistados,
solicito atentamente a mi compariera, Maestra Alma Delfina Acopa Gémez, nos de
cuenta con el proyecto de resolucién del Expediente JDC/024/2016, que fue turnado a
laponenciade un Senvidor, = - == == = == - - o oo s m o m e e e —mmme

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: La Maestra Alma Delfina Acopa Gomez da
lectura de la sintesis relacionada en el (ANEXOHI) - - - - - = - mmmmmmmmmmmmmnm oo o

MAGISTRADO PRESIDENTE: Gracias sefiorita Secretaria, queda a consideracion del
Pleno, el proyecto de cuenta. Tome la votacién respectiva sefior Secretario. - - --------

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS: Procedo a tomar la votacion, Magistrada
Nora Leticia Ceron Gonzalez. - == =-===-------“c e e m oo m - -

MAGISTRADA NORA LETICIA CERON GONZALEZ: Con el proyecto. - - == ===~ ==~~~
SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS: Magistrado Vicente Aguilar Rojas. - -------

MAGISTRADO VICENTE AGUILAR ROJAS : A favor del proyecto. - - - - - --=-=---=-~---~-
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SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS: Magistrado Presidente Victor Venamir Vivas
A R e T

MAGISTRADO PRESIDENTE: En el sentido en que se encuentra la consulta. - - ----- - -

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS: Magistrado Presidente, le informo que el
proyecto de resolucion, puesto a consideraciéon de este Honorable Pleno por la ponencia a
su cargo, ha sido aprobado por UNANIMIDAD DE VOTOS. - - --------cooommno----

MAGISTRADO PRESIDENTE: Vista la aprobaciéon del proyecto de resolucion del
Expediente JDC/024/2016, los puntos resolutivos quedan de la siguiente manera: - - - - - -

PRIMERO. Se revoca la resolucion emitida por la Comision Jurisdiccional Electoral del
Partido Accion Nacional, en fecha cuatro de mayo del afio en curso, en términos de lo
establecido en el considerando SEXTO de la presente sentencia. - - --------==«----

SEGUNDO. Se confirma la designacion realizada por la Comision Permanente del
Consejo Nacional del Partido Acciéon Nacional, de fecha veintiocho de marzo del afio en
curso, en razon de lo sefialado en el considerando SEXTO. - - - = -cc-mmcmcmmannnox

MAGISTRADO PRESIDENTE: Sefor Secretario General de Acuerdos, en atencion a lo
ordenado en los asuntos atendido en la presente Sesion de Pleno, proceda a verificar se
realicen las notificaciones correspondientes en los términos resueltos en los expedientes
sefalados, ello con base en lo que establecen los articulos 54, 55, 58, 59 y 61 de la Ley
Estatal de Medios de Impugnaciéon en Matena Electoral; asimismo publiquese en la
pagina oficial de internet de este érgano juri i@nal en observancia a los articulos 1, 91
y 97 de la Ley de Transparencia,y-Acceso a laf hecion Publica para el Estado de
Quintana Ro0. - == === -c - el e e e e e s e e e e e o -

con treinta y tres mir . .
Magistrado, Sefior Sé€ io, distingui Y T SR, S O

GISTR
NORA LETICIA CERON GONZAL
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SINTESIS DE LOS PROYECTOS DE RESOLUCION
PES/025/2016 Y PES/026/2016.

A TS "
Tribunal Electoral S. E.C. Lic. Maria Sarahit Olivos Gomez.
de Quintana Roo

Con su autorizacién Magistrado Presidente, Sefiora Magistrada y Sefior Magistrado.

Doy cuenta con los proyectos de resolucién que pone a su consideracion el Magistrado Vicente
Aguilar Rojas, quien actua como ponente en la presente causa, relativo a los procedimientos
especial sancionadores PES/025/2016 y PES/026/201 6.

Primeramente, por cuanto al procedimiento especial sancionador PES/025/2016 fue promovido por el
ciudadano Victor Alberto Sumohano Ballados, en contra de los candidatos Gregorio Sanchez
Martinez, Rubén Dario Rodriguez Garcia, Niurka Alba Saliva Benitez y Javier Geovani Gamboa
Vela, el primero como candidato a la Presidencia Municipal del Ayuntamiento de Benito Juarez,
Quintana Roo y los demas a diputados por los distritos 02, 03 y 08 respectivamente y al Partido
Encuentro Social. Lo anterior por las supuestas violaciones a la normativa electoral, al estar
ostentandose los antes reseiiados en su propaganda electoral como candidatos

independientes.

En el proyecto se propone declarar la inexistencia de las conductas atribuibles a los denunciados, lo
anterior, porque de los hechos narrados por la parte actora tanto en su queja primigenia como en la
ampliacion de ésta, asi como los elementos ofrecidos, no resultan idoneos ni suficientes para
sustentar sus afirmaciones en torno a los hechos materia de su inconformidad, toda vez que de las
fotografias y videos asi como de las inspecciones realizadas por la Autoridad Instructora a los sitios
de internet de Facebook y YouTube, como de la propaganda en los camiones de servicio publico y
los espectaculares que fueron sefialados en autos y de los que se hizo constar su existencia, no
queda acreditado que los demandados hayan contravenido disposicion alguna en materia electoral
en relacién a la propaganda politica electoral desplegadas con motivo de sus respectivas

candidaturas.

Ahora bien, por cuanto al procedimiento especial sancionador PES/026/2016, fue promovido por el
ciudadano Enrique Miguel Paniagua Lara, en contra del Partido Verde Ecologista de México y el
candidato Remberto Estrada Barba, candidato a Presidente Municipal del Ayuntamiento de Benito
Juarez, Quintana Roo, por la coalicién “Somos Quintana Roo", con motivo de la presunta
realizaciéon de actos anticipados de campaia consistentes en la entrega de despensas en la

ciudad de Canctin, Municipio de Benito Juarez, Quintana Roo.



En el proyecto se propone sobreseer el presente procedimiento especial sancionador, toda vez que
en autos del expediente que se da cuenta se advierte que los hechos denunciados por el promovente,
ya fueron materia de pronunciamiento por parte de la Sala Regional Especializada del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacién en los expedientes SRE-PSD-48/2015 y su acumulado
SRE-PSD-310/2015, y posteriormente fue confirmada por la Sala Superior del propio Tribunal al
resolver el expediente SUP-REP-416/2015, por lo tanto, la acreditacion de la conducta denunciada

adquirio el caracter de cosa juzgada.

Lo anterior en razon que del estudio de las sentencias referidas se pudo constatar que la
acreditacion de la conducta consistente en la distribucion de despensas por parte del Partido
Verde Ecologista de México y su consecuente responsabilidad directa quedé demostrada,
asimismo que en la sentencia emitida en el expediente SRE-PSD-513/2015, entre otros medios de
prueba, analizé el mismo video que hoy presenta el promovente para acreditar las conductas
denunciadas y la responsabilidad del ciudadano Remberto Estrada Barba, de manera que ya fue

motivo de analisis por dicha autoridad.

El objeto primordial del caracter de cosa juzgada es proporcionar certeza respecto de las
resoluciones en que se han llevado a litigio, mediante la firmeza de los resuelto en una
ejecutoria, lo que privilegia el acatamiento al principio non bis in idem previsto en el articulo 23 de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, mismo principio que mutatis mutandis es

aplicable al procedimiento especial sancionador.

De esta manera, no se encuentra sujeto a consideracion en el presente asunto, al ser cosa juzgada,
la entrega de despensas a través de la fundacion “Familia Verde”, en la ciudad de Cancun, Municipio

de Benito Juarez, Quintana Roo.

Con base en lo anterior, se considera que al actualizarse por una parte, la eficacia directa y por ofra,
refleja de la cosa juzgada, con fundamento en el articulo 23 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, y los articulos 2, 6 fraccion V, 8 y 32 fraccion Il en relaciéon con el numeral 31
fraccion IX, de la Ley Estatal de Medios de Impugnacién en Materia Electoral, en el proyecto se

propone sobreseer el presente procedimiento especial sancionador.

Es la cuenta Sefiora Magistrada y Sefores Magistrados.
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Con su autorizacién Magistrado Presidente, Sefiora y Sefior Magistrado.

A continuacion, pongo a su consideracion el proyecto de resolucion, relativo al Juicio para
la Proteccién de los Derechos Politico Electorales del ciudadano Quintanarroense 24 del
presente afo, promovido por Marcelo Rueda Martinez, el cual impugna la resolucion
emitida por la Comisién Jurisdiccional Electoral del PAN, de fecha cuatro de mayo del ano
en curso, a través del cual, desecha por extemporaneo el juicio de inconformidad,

~romovido por el actor.

De autos se advierte, que la pretension del actor, es que se revoque la resolucién emitida
por la Comisién Jurisdiccional Electoral del PAN y que esta autoridad, en plenitud de
jurisdiccion resuelva el fondo del asunto, a fin de restituirle sus derechos, cancelando la
candidatura de Eugenia Guadalupe Solis Salazar y designarlo a €l, como candidato a

Diputado de Mayoria Relativa por el Distrito VIII.

En el proyecto se propone revocar la resolucion emitida por la Comision Jurisdiccional
Electoral del PAN, en virtud, de que el juicio de inconformidad hecho valer por el actor, fue

mresentado dentro del plazo legal establecido para interponerio.

En consecuencia, a fin de no demorar la resolucién del presente asunto, tal como lo
solicita el actor, la ponencia propone que en plenitud de jurisdiccion se resuelva el fondo

de la controversia.

Ahora bien, en razon de que el actor hace valer como agravio, la vulneracion de su
derecho a ser votado, como consecuencia del registro de la ciudadana Eugenia

Guadalupe Solis Salazar, al cargo de Diputada por el Distrito VIIl, y pretende que se



SINTESIS DEL PROYECTO
JDC/024/2016

revoque dicho registro, para que él sea designado en dicho cargo, a juicio de la ponencia,

tal alegacion debe considerarse infundada.

Ello, porque no se advierte tal vulneracion al derecho alegado, pues si fue registrado para

un cargo durante el proceso interno de seleccion de su partido.

Y ademas, porque aun y cuando se haya acreditado que participd en el proceso de
.eleccir.’)n interna, registrandose como aspirante para ocupar una candidatura, tal

circunstancia, no le otorga derecho alguno para ser postulado como candidato.

Maxime que, la facultad para realizar la designacion de candidaturas, para los cargos de
Diputados por el principio de mayoria relativa, corresponde exclusivamente a la Comisién
Permanente del Consejo Nacional del PAN, de acuerdo a lo estipulado en las providencias
decretadas por el Presidente del Comité Ejecutivo del citado partido y lo sefialado en la
invitacion emitida por la referida comision, puesto, que el registro como aspirante no

vinculaba a esa autoridad intrapartidista para realizar la designacién de candidatos.

En razén, de lo anterior se propone confirmar la designaciéon de la candidatura realizada

por la Comisién Permanente del Consejo Nacional del PAN, relativa al Distrito VIII.

Es la cuenta sefiores magistrados.




Q‘: Sintesis de la resolucién del Acuerdo PES/027/2016

Con su autorizacién Sefiora Magistrada, Sefiores Magistrados.

A continuacion, doy cuenta del proyecto de resolucién de un Acuerdo de Pleno
dentro del expediente del Procedimiento Especial Sancionador 27/2016,
promovido por el ciudadano Enrique Miguel Paniagua Lara, por su propio derecho,
en contra de la coalicion SOMOS QUINTANA ROOQ, integrada por los partidos
politicos Revolucionario Institucional, Verde Ecologista de Meéxico y Nueva
Alianza; por la supuesta entrega de despensas como forma de coaccion o compra
de votos de los electores en favor de la coalicion denunciada y sus candidatos, en
la ciudad de Chetumal.

En el proyecto, la ponente propone reenviar el expediente a la autoridad
instructora para efecto de reponer el procedimiento; lo anterior, toda vez que del
escrito de queja y del acta circunstanciada de fecha veinte de mayo, se advierte
que el quejoso sustenta su denuncia en hechos claros en los cuales explica las
circunstancias de tiempo, modo y lugar en que se dieron presuntamente los actos
denunciados, aportando las direcciones y detalles de los lugares donde se llevaron
a cabo los hechos que hoy denuncia.

De lo anterior se advierte que la autoridad instructora estuvo en aptitud de
determinar, a partir de los elementos obtenidos del escrito de denuncia y de la
prueba ofrecida por el quejoso, la existencia de indicios que le permitiera
desplegar su facultad investigadora en el presente asunto, y allegarse de mayores
elementos para que este érgano resolutor determine la existencia o inexistencia de
las conductas denunciadas y, en su caso, imponer la sancién correspondiente.

En consecuencia, lo procedente es reenviar el expediente del PES/027/2016, para
efecto de que la autoridad instructora en uso de sus facultades de investigacion,
realice las diligencias que considere necesarias y oportunas, a partir de la
informacién que obtenga como resultado de la inspeccion que lleve a cabo en las
direcciones que se precisan en el presente Acuerdo, y asi estar este Tribunal en
aptitud de dictar la determinacion que conforme a Derecho proceda.

Es la cuenta Sefnora Magistrada, Sefiores Magistrados.
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