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Chetumal, Quintana Roo, a 09 de
agosto de 2024.

A§UNTO: SE PRESENTA JUICIO
ELECTORAL.

?lñ1,ñ¡
i Lr'tr uu

üFi(ili'lli ffi f{ih:TL:MAüI§TXA§O PRE§IDENTE
DHL TRIBUNAL ELECTORAL
DE QUINTANA ROO.
PRESENTE.

-ffi*fl-riry"l

LEOBARDO ROJAS UÓpeZ en mi calidad de presidente de la

Dirección Estatal Ejecutiva del PARTIDO DE LA REVOLUCIÓN

DHMOTRÁTICA, personería que tengo debidamente acreditada y

reconocida en el acuerdo impugnado, con el debido respeto

comparezso y EXPONGO:

Mediante el de cuenta, vengo a presentar JUICIO ELECTORAL, en

contra de la sentencia de fecha siete de julio de dos mil veinticuatro,

emitida por el pleno del Tribunal Elector"al de Quintana Roo, recaída en

autos del expediente PES/142y2424.

En términos del presente, pido que el mismo sea remitido a la Sala

Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federación, a

efectos de su debida sustanciaciÓn y resoluciÓn.

Por lo expuesto, atentamente PIDO:

ÚNICO. - Acordar de conformidad a lo solicitado

PRO

DO ROJAS L
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Chetumal, Quintana Roo, a 09 de agosto de
2024.

JUICIO ELECTORAL

ACTOR: PARTIDO DE
REVOLUC IÓN DEMOCRATICN.

LA

AUTORIÜAD RESPONSABLE: PLENO
DEL TRIBUNAL ELECTORAL DE
QUINTANA ROO.

MAGI§TRADAS Y MAGISTRADOS
INTEGRANTE§ DE LA SALA §UPERIOR DEL
TRIBUNAL ELECTORAL DEL PODER
JUDICIAL DE LA FEDERACION.
Presente.

LEOBARDO RoJAs LÓPEZ, por rni propio derecho y en mi calidad de
presidente de la Dirección Estatar Ejecutiva del pARTlDo DE LA
REVOLUCIÓN DEMocRÁTlcA, personería que tengo debidamente

acreditada y reconocida en el acuerdo impugnado, adjuntando

copla de mi credencial de elector, como anexo uNo, en la cual se me

reüonoce con la calidad con la que me ostento; señalando como
domicilio para oír y recibir toda clase de notificaciones y documentos el

inmueble ubicado en

de

Chetumal Quintana Roo, y autorizando para oírlas y recibirlas en mi

nombre y representación, aún las de carácter personal, al f
ante Usted con el debido respeto

respetuosamente comparezco para EXpONER:

Que por medio del presente escrito, con fundamento en los artículos 1o,

99 párrafo cuarto, fracción lV de la Constitución Política de los Estados

Unidos Mexicanos; 186 fracción lll inciso b) en relación al 1g2de la Ley

Orgánica del Poder Judicial de la Federación; y en concordancia a los

Lineamientos Generales para la ldentificacién e lntegración de

Expedientes del Tríbunal Electoral del Poder Judicial de la Federación, y

bajo el amparo de la sentencia supJRc-i5g/z0ig,vengo a

interponer JUICIO ELECTORAL en los términos que a continuación

de conformidad con el artículo g y 13 párrafo primero inciso b), de la
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citada Ley General del Sistema de Medios de lmpugnación en Materia

Electora l, ma nifiesto :

ACTO O RE§OLUC!ÓN QUE §E IIñPUGNA. - La resotución de fecha

eiete de agosto de 2024, emitida por el Pleno del Tribunal Electoral de

Quintana Roo, en los autos del expediente PEs/14znaz4, mismo que

tuve conocimiento ese mismo día.

AUTORIDAD RESPONSABLE :

El Pleno del Tribunal Electoral de Quintana Roo

PRESUPUESTO§ PROCESALES Y REQUISITO§ E§PECIALES DE

PROCEDIBILIDAD. Estos también están reunidos, como se verá a
*ontinuación.

OPORTUNIDAD. La demanda se presentó dentro de los cuatro días

que fija el artículo I de la Ley General del Sistema de Medios de

lmpugnaciÓn en Materia Electoral, pues la notificación de la resolución

impugnada se practicó mediante la notificación personal realizada por

el Tribunal Electoral de Quintana Roo el dla siete de agosto de 2A24,y

el JUICIO ELECTORAL se presenta el día nueve de agosto del año en

curso, por lo cual se está en tiempo y forma con el presente recurso.

LEGITIMACION Y PERSONERIA, El Juicio Electoral es promovido por

parte legítima, toda vez que el suscrito es actor dentro

del Procedimiento Especial Sancionador en el Tribunal Electoral de

Quintana Roo en el PES/1 4AZA?4, de conformidad con el artículo 13

párrafo primero inciso b), de la citada Ley General del Sistema de

Medios de lmpugnación en Materia Electoral. Así como todos los

añículos referentes a lA tutela efectiva. '#

El suscrito, c. LEOBAFDO ROJA§ LÓP EZ, acredit"dlcon la copia de ta

respectiva credencial 'para votar con fotografla, niBrna que adjunto

como anexo UNO, u otros documentos que se acompañan, misma que

en todo caso, en términos del articulo 18.2 inciso a) de Ia Ley General

del sistema de Medios de lmpugnación en Materia Electoral, me

debe reconocer en su informe circunstanciado el Tribunal Electoral de
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Quintana Roo, señalada como responsable, toda vez que, en el

expediente PE§/l4212024, se me reconoee también la calidad con la
que promuevo.

Aunado a lo anterior por mi propio derecho, en términos de lo dispuesto

en la ConvenciÓn Americana sobre Derechos Humanos en su Articulo

25. Proteceión Judicial:

1. Tq$a nsrsona tiengdglsl¡hqrl-!¡n recurso sencillo v
rápido o a spalquier ot$L recurso efpptivo antg los,
iuece*.-q lribunfll$§ ,cqmpet$.St$§. que la, ampare
contra a tos oue violen s s derechos fund entales
reconoci dos por la Cons ción" la lev o la presente
Convqpcjqg aun cuando tal violacién sea cometida
por personas que actúen en ejercicio de sus funciones
oficiales.

2. Los Estados Parte se comprometen:
a) a garantizar que la autoridad competente prevista
por el sistema legal del Estado decidirá sobre los
derechos de toda persona que interponga tal recurso;
b) a desarrollar las posibilidades de recurso judicial, y
c) a garantizar el cumplimiento, por las autcridades
competente§, de toda decisión en que se haya
estimado procedente el recurso.

PRECEPTO§ CONSTITUCIONALE§ Y LEGALE§ VIOLADOS:

Los artículos 1,14, 16, 17, de la Constitución política de los Estados

Unidos Mexicanos; 25 y 26 del Pacto lnternacional de Derechos Civiles

y Políticos; 23 de la Convención Americana sobre Derechos Humanos.

Fundo este medio de impugnación en las consideraciones de hecho y

de derecho que mencisno a continuación:

C.APITULO NE HECHO§:

PRIMERO. - Con fecha cinco de enero de zaz{, el consejo General

del lnstituto Electoral d.e Quintana, realizo la Declaratoria de inicio del

proceso electoral ordinario local 2CI24, tal y como lo dispone la Ley de

lnstituciones y Procedimientos Electorales para el §stado de Quintana

Roo.
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SEGUN§O. - En sesión extraordinario el Consejo General del lnstituto

Electoral de Quintana Roo, aprobó el plan integral y el candelario

integral del proceso electoral local ordinario 2A24, en donde se asienta

que el día l9 de enero al 17 de febrero" fue el

de LA§ PRE TORALE§ EN EL

pE QUINTANA ROO ; del mismo modo en el documento referido se

infiere que DEL 18 DE FEBRERO AL 14 DE ABRIL COMPREHDE EL

oDo INTE MP del proceso electoral ordinario local

2424; la JORNADA ELECTORAL se celebró el día dos de junio de la

presente anualidad.

TERCERO. - Con escrito de fecha dieciocho de marzo de 2024, y

presentado el día diecinueve de ese mes y año, mi representada,

partido de la Revolucién Democrática, presentó ante la Oficialía de

partes del lnstituto Electoral de Quintana Roo, .QUEJA POR

INFRACGIONES A DISPOSICIONE§ CONSTITUCIONALE§ Y

ELECTORALE§ ATRIBUIBLE§ A LA GOBERNADORA

§ON§TITUCIONAL DEL E§TADO DE QUINTANA ROO, LA

c. MARíA ELENA HERMELINDA LEZAMA ESP|NOSA, por actos de

violación aI artículo 41. oárrafo seoundo. Base lll, Apartado C. párrafo

§s§.undo, de la Constitución Política de los Estados Unidos

Mexicanos, la conducta denunciada viola LA RESTRICCIÓN A LA

DIFU§IÓN EN ñIIÉDIOS DE COMUNICACIÓN SOCIAL DE TODA

PROPAGANDA GUBERNAMENTAL DURANTE LA§ CAMPAÑNS

ELECTORALES, en el presente proceso electoral ordinario

concurrente 2A23-2A24, por presuntamente conculcatorias de la

Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos y de la normativa

electoral; para el efecto de la determinación y aplicación de las

sanciones que correspondan y las demás consecuencias jurídicas que

deriven. De conformidad con lo anterior, así como en contra de demás

psrsonas físicas y morales las cuales se señalan a continuación:

I CUENTA OFICIAL DEL SINDICATO DE TAXISTA§

ANDRÉS QUINTANA ROO

. CANCÚN NEWS
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. CANCÚN AL MINUTO

. TV f.lOTlClA$

r REVI§TA ENTIDAD 32

. MARCRIX NOTIC¡AS

. USUARIO IDENTIFICADO COMO "GALLO J|RO"

. U§UARIO IDENTIFICADO COMO,'LU|S MtS,,

I CANCÚN AL MINUTO

r REVI§TA ENTIDAD A2

Partido Nueva Alianza

VS

Consejo General del lnstituts Federal Electoral

Jurisprudencia 181201 1

PROPAGANDA GUBERNAME}'ITAL. Lo§
SUPUESTO§ DE HXCEPCIÓN A QUE SE

REFIERE EL ARTíCULO 41, BASE III,

APARTADO C, DE LA CONSTITUfiÓN
FEDERAL, DEBEN CUMPLIR CON LOS
PRINCIPIO§ NE EQUIDAD E IMPARCIALIDAD.

vll' La presente denuncia en contra de ra

GOBERNADORA CON§TITUCIONAL DEL E§TADO DE

QUINTANA ROO, LA C. MARíA ELENA HERMELINDA

LEZAMA E§plNo$A, por actos que vutneran el artículo
41, rrafo ndo, lll. Aoa do C. rrafo
sequBfu, de la constitución política de los Estados

Unidos Mexicano§, ya que ra conducta denunciada viola

LA RE§TRICCIÓN A LA DITU§IÓN EN MEDIO§ DE

COMUNICACIÓN SOCIAL DE TODA PROPAGANT}A

GUB§RNAMENTAL DURANTE LAS CAMPAÑAS
ELEcroRALEs, en el presente proceso electoral
ordinario concurrente 2023-2a24, lo anterior derivado de
que la disposición constitucional citada, tutela la

prohibición respecto a la difusién en medios de

comunicación social de toda propaganda gubernamental
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durante las campañas electorales tiene como fin evitar

que los entes públicos puedan influir en las preferencias

electorales de los ciudadanos, ya sea en pro o en contra

de determinado partido politico o candidato, atento a los

principios de equidad e imparcialidad que rigen en la
contienda electoral, el periodo que se denuncia en donde

se evidencia que la servidora denunciada, violenta la

RESTRICCIÓN A LA DIFUSIÓN EN MEDIOS DE

COMUNICACIÓN SOCIAL DE TODA PROPAGANDA

GUBERNAMENTAL DURANTE LAS CAMPAÑIS

ELECTORALE§, en el presente proceso electoral

ordinario concurrente 2023-2A24, y que es motivo de la

presente denuncia ya que diferentes medios digitales

informaron que la C. MARIA ELENA HERMELINDA

LEZAMA ESPINOSA, en su calidad de gobernadora del

estado, asistió el día CATORCE DE MARZO DE 2024, al

evento masivo por la celebración del 51 aniversario del

$indicato de Taxistas Andrés Quintana Roo, en donde se

congregaron más cinco mil personas en el inmueble del

sindicato de taxistas, Avenida Francisco l. Madero # S2,

C,p. 77516, en la ciudad de Cancún, Quintana Roo, con

dicha conducta la gobernadora del estado ha VIOLADO

la difusión en medios de comunicación social con

propaganda gubernamental durante las campañas

electorales dentro del proceso ordinario concurrente, tal y

como se acreditara en la presente queja, por Io que a

continuación se cita, fecha, medio digital, tema de

oobertura informativa, medio de distribución y el enlac* de

publicación, siendo los siguientes:

L4

marzo

CUENTA

OFICIAL DEL

SINDICATO

üE TAXISTAS

RrunRÉs

MARA ASISTE

EN CALIDAD

DE

6OBERNADOR

FECHA MEDIO TEMA ENLACE

MEDIO OÉ

DI§TRIBUCI

éN

FACEBOOK
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QUINTANA

ROO

A AL EVENTO

MA§IVO

14

marzo

CANCUI{

NEWS

MARA ASIST§

EN CALIDAD

DE

GOBERNADOR

A AL EVENTO

MA§IVO

TAC§SOOK

!

74

marzo

CANCÚN

NEWS

MARA ASISTE

EN CALIDAD

DE

GOBERNADOR

A AL EVTNTO

MASIVO

FACEBOOK

t4
rnarzo

CANCÚN AL

MINUTO

MARA ASISTE

EN CALIDAD

DE

GOBERNADOR

A AL EVENTO

MASIVO

TACEBOOK

15

mar¿0

TV NOTICIAS SE DETALLA LA

ASISTENCIA DE

MARA LEZAMA

AL EVEN¡TO DT

TAXISTAS UN

DfA ANTERICIR

rAcE800K

L4

fnar¿o

REVISTA

TNTIDAD 32

MARA ASISTE

EI{ CALIDAD

DE

GOBERNADOR

A AL EVENTO

MA§IVO

TACEBOOK

L4

marzo

MARCRIX

NOTICIAS

ENTREVISTA

AL

SECRETARIO

GENERAL D§L

SINDICATO DE

TAXISTAS

FACEBOOK

10

mar¿0

USUARIO

IOENTIFICAD

o c0Mo
,'GALLO 

JIRO-

INVITACIÓN AL

EV§NTO

MASIVO DE

TAXISTA§

SEÑALANDO

HORA Y FÉCHA

FACÉBOOK

15

marzü
USUARIO

IDENTIFICAD

o coMo
..LUIS MI§"

MARA AsISTE

EN CALIDAD

DE

6OEERNADOR

FACEBOOK

I
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74

mar¿0

t4
mar¿0

CAN NAL

MINUTO

R§\1I5TA

INTIDAD 32

A AL EVENTO

MASIVO

MARA ASISTE

EN CALIDAD

DE

60BERNADOA

A AL EVENTO

MASIVO

MARA ASISTE

EN CALIDAD

ÜE

GOBERNADOR

A AL EVENTO

MASIVO

TACEBüOK

cuARTo.- con escrito de fecha DlEclocHo de marzo de 2024, y el

día diecinueve de ese mes y año, mi representada, partido de la

Revolución Democrática, presentó ante la Oficialía de partes del

lnstituto Electoral de Quintana Roo, "QUEJA PoR lNFRAccloNEs A
DI§POSITIONE§ CON§TITUCIONALES Y ELECTORAL§§

ATRIBUIBLE§ A LA GOBERNADORA CON§TITUCIONAL §EL

E§TADO DE QUINTANA ROO, LA C. MARÍA ELENA HERMELINDA

LEZAMA ESPINOSA, por actos de violación al articulp 41, páffp,k

segundo. Base. lll, Apa[ado c,.páüafo ssr{ndo, de la constitución

Política de los Estados Unidos Mexicanos, la conducta denunciada

ViOIA LA RE§TRICCIÓN A LA DIFUSIÓN EN MEDIO§ DE

üOMUNICACIÓN §OCIAL DE TODA PROPA§ANDA

GUBERNAMENTAL DURANTE LA§ TAMPAÑ¡S

ELECTORALES, en el presente proceso electoral ordinario

concurrente 2423-2024, por presuntamente conculcatorias de la

Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos y de la normativa

electoral; para el efecto de la determinación y aplicación de las

sanciones que correspondan y las demás consecuencias jurídicas que

deriven. De conformidad con lo anterior, asÍ como en eontra de demás

per$onas físicas y morales las cuales se señalan a continuación:

' CUENTA OFICIAL, PERFIL VERIFICADO DE FACEBOOK
DE MARÍA ELENA HERMELINDA LEZAMA ESPINOSA
(ALIAS: MARA L§ZAMA)

r CAMBIO 22

FACIBOOK

,

I
I

i
I
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. cAr{cÚN Nrws

. CUENTA OFICIAL DE FACEBOOK SIND|CATO DE
TAXISTA§

. EL MOMENTO QUINTANA ROO

. TURQUE§A NEW$

. DRV NOTICIA§
r NOTICIA§ YUCATÁN NIGITAL
. PEHÓDICO ESPACIO
. CANCÚN MIO
. PENRO CANCHÉ NOTICIAS

Partido Nueva Alianza

VS

Consejo General del lnstituto Federal Electoral

Jurisprudencia 1 81201 1

PROPAGANDA GUBERNAMENTAL. LO§
§UPUE§TO§ NE HXC§PCIÓN A QUE §E
REFIERE EL ARTÍCULO 41, BASE III,
APARTADO C, OE LA CON§TITUCIÓN
FEDERAL, DEBEN CUMPLIR CON LOS
PRINCIPIO§ DE EQUIDAD E IMPARCIALIDAD.

Vll. La presente denuncia en contra de la

GOBERNADORA EON§TITUC}ONAL DEL §§TADO DE

QUINTANA ROO, LA C. MARiA ELENA HERMELINDA

LEZAMA E§PINO§A, por actos que vulneran el artículo

41, oá seoundo. lll, Apartado C . párrafo

segundo, de la Constitución Politica de los Estados

unidos Mexicanos, ya que la conducta denunciada viora

LA RE§TRICCIÓN A LA DIFU§IÓN EN MEDIO§ DE

COMUNICACIÓN SOCIAL DE TODA PROPAGANOA

GUBERHAMENTAL DURANTE LA$ CAMPAñ¡ES

ELECTORALES, en el presente proceso electoral

ordinario concurrente 2023-2A24, lo anterior derivado de

que la disposición constitucional citada, tutela la

prohibicion respecto a la difusión en medios de

comunicación social de toda propaganda gubernamental

durante las campañas electorales tiene como fin evitar

que los entes públicos puedan influir en las preferenciao
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electorales de los ciudadanos, ya sea en pro o en contra

de determinado partido político o candidato, atento a los

principios de equidad e imparcialidad que rigen en la

contienda electoral, el periodo que se denuncia en donde

se evidencia que la servidora denunciada, violenta la

RE§TRICCIÓN A LA DIFUSIÓN EN MEDIO§ DE

COMUNICACIÓN SOCIAL DE TOOA PROPAGANDA

GUBERNAMENTAL DURANTE LA§ CAMPAÑES

ELECTORALES, en el presente proceso electoral

ordinario concurrente 2023-2A24, y que es mitivo de la

presente denuncia comprende del DIECI§EJ§ al

DIECIOOHO de $AR?O del202a, §e analizó que la C.

MARIA ELENA HTRMELINDA LEZAMA E§PINO§4, hA

VIOLADO la difusión en medios de comunicaciÓn social

con propaganda gubernamental durante las campañas

electorales dentro del proceso ordinario concurrente, tal y

como se acreditara en la presente que.ia, por lo que a

continuación se cita, fecha, medio digital, tema de

cobertura informativa, medio de distribuciÓn y el enlace de

publicación, siendo los siguientes:

16

marzo

16

marzo

PEDRO

cn¡¡cnÉ
NOTICIA

S

r[c&lA M[Srü TTMA M§DIO O§

nrsrntaucléN
ENLAC§

CAMBIO

22

MARA ASISTE TN

CALIDAD DE

GOBERNADORA AL

EVENTO MASIVO

PORTAL WEB

16

marzü

CANCUN

tr¡lo
MARA AsIsTE EN

CALIDAD DE

GOBERNADORA AL

EVENTO MASIVO

PCIRTAL WEB

PORTAL WEB1.6

marzo

EL

MOMEN

TO

QUINTA
NA ROO

MARA LEZAMA DIFUNOE

SU VISITA AL MUSEO DEL

FARO

MARA LEZAMA DIFUNDE

SU VISITA AL MUSEO DEL

FARO

PORTAL WEB
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t6
mar¿o

TURQUI

SA

NEWS

MARA LE¿AMA DIFUND§

SU VISITA AL MUSEO DEt
TARO

PORTAL WEB

L7

marro
DRV

NOTICIA

5

MARA LEZAMA DIFUhIDE

§U VI§ITA AL MU§EO BIL
FARO

POR1AL WTB

17

marzo

PERIÓOI

CO

ESPACIO

MA,RA ASISTE EN

CALIDAD DE

GOBEíINADORA AL

EVENTO MA§IVO

PORTAL WTB

FECHA MEDIO TTMA MEDIO DE

§I§TRIBUCIÓN
ENLACE

16

marzo

CAMBIO

22

MARA ASISTE EN

C.ALIDAD DE

GOB§RNADORA AL

EVENTO MASIVO

TACEBOOK

16

marz0
CANCÚ

N NTW§

MARA AsISTE EN

CATIDAD DE

GOBERNADORA AL

EVENTO MASIVO

FACEBOOK

1.6

marz0

CUENTA

OFICIAL

DE

FACEBO

OK

MARA

LEZAMA

MA&A LEZAMA

DIFUNDE SU VI§ITA AL

MU§EO DTt FARO

FACEBOOI{

16

marz0

CUENTA

OFICIAL

DE

tAcrBo
OK

SINDICA

TO DE

TAXI§TA

s

MARA ASISTT TN

CAL]DAD DE

GOBERNADORA AL

E'VENTO MASIVO

rAC[800K

16

marzo

§L

MOMTN

IO
QUINTA

N.A ROO

MARA LEZAMA

DIFUNDI §U VISITA AL

MUSEO DEL FARO

rACt§ooK

16

rnarzo

TURQUE

SA

NEWS

MARA LEZAMA

DIFUNDE §U VISITA AL

MUSEO DEL FABO

rACIBOOK

I

I
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DRV

NOTICIA

s

77

marzo

MARA LEZAMA

DIFUNDE SU VISITA AL

MUSEO DEL FARO

FACEBOOK

T7

rnarzo

NOTICIA

s

YUCATÁ

N

DI6ITAL

MARA ASISTE EN

CALIDAD DE

GOBERNADORA AL

EVENTO MASIVO

IACEBOOK

L7

marI0
PERIÓDI

CO

ESPACIO

MARA ASISTE EN

CALIDAD DT

GOBTRNADORA AL

EVTNTO MASIVO

FACEBOOK

CUENTA

OFICIAL

DE

FACEBO

OK

MARA

LEZAMA

MARA ANUNCIA

RECORRIDO PCIR

QUINTANA ROO

FACEBOOK18

marzo

QUINTO. * Con escrito de fecha veintidós de marzo de 2CI24, y al día

veintidós de ese mes y año, mi representada, partido de la RevoluciÓn

Democrática, presentó ante la OficialÍa de partes del lnstituto §lectoral

de Quintana Roo, "QUEJA POR INFRACCIONES A DISPO§ICIONES

CONSTITUCIONALES Y ELECTORALES ATRIBUIBLE§

A LA GOBERNADORA CON§TITUCIONAL DEL ESTADO

DE QUINTANA ROO, LA C. MARÍA ELENA HERMELINDA LEZAMA

ESPINO$A, por actos de violación al artículo 4,'1, párrafo. §p*u.ndo,

Base lll. nsrtado C. oárrafo seoundo , de la Constitución Política de los

Estados Unidos Mexicanos, la conducta denunciada viola LA

REsTRtcctóN A LA DIFUSIóN EN MEDIOs DE CoMUNICAcIÓN

§OCIAL DE TODA PROPAGANDA GUBERNAMENTAL ÜURANTE

LAS CAMPAÑAS ELECTORALES, en el presente proceso

electoral ordinario concurrente 2A23-2A24, por presuntamente

conculcatorias de la Constitución Política de los Estados Unidos

Mexicanos y de la normativa electoral; para el efecto de la

determinación y aplicación de las sanciones que correspondan y las

demás consecuencias juridicas que deriven. De conformidad con lo
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anterior, asi como en contra de demás per$onas físicas y morales las

cuales se señalan a continuación:

. CAÍ{CÚU NI MINUTO
r coNExtÓu unnANA
. CUENTA OFICIAL DE FACEBOOK MARA LEZAMA
. QUINTANA ROO URBANO
. MACRONEWS
. JORGE CASTRO NOTICIAS
. QUADRATIN QUINTANA ROO
r §ALVANDO A QUINTANA ROO
. USUARIO IDENTIFICADO COMO MARIO "EL GITANITO''

GARCIA
r EL ORIGINAL
. JAIME FARíA§ INFORMA
. NOTICARIBE PENíN§ULA
. YA ES NOTICIA MX

Partido Nueva Alianxa

V§

Consejo General del lnstituto Federal Electoral

Jurisprudencia 1812A1 1

PROPAGANDA GUB§RNAMENTAL. LO§
SUPUE§TO§ DE EXCEPCIÓN A QUE §E
REFIERE EL ARTICULO 47, BASE III,
APARTADO C, DE LA CON§TITUCIÓN
FEDERAL, DEBEN CUMPLIR CON LOS
PRINCIP¡O§ DE EQUIDAD § IMPARCIALIDAD.

vll, La presente denuncia en contra de la GOBERNADORA

CON§TITUCIONAL DEL E§TADO NE QUINTANA ROO, LA C.

MARíA ELENA HERMELINDA LHZAMA E§PINOSA, POT ACTOS

que vulneran el ailículo 41, párrafo segundo, Base lll, Apartadn

c. párr,afo 
-sqgundo, de la constitución Política de los Estados

unidos Mexicanos, ya que la conducta denunciada viora LA

RE§TRICCIÓN A LA DIFUSIÓN EN MEHOS DE

COMUNICACIÓH SOCIAL DE TODA PROPAGANDA

GUBERNAMENTAL DURANTE LAS CAMPAÑAS

ELHCTORALE§, en el presente proceso electoral ordinario

conCIurrente 2023-2A24,1o anterior derivado de que la disposición

constitucional citada, tutela la prohibición respecto a la difusión en
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medios de comunicación social de toda propaganda

gubernamental durante las campañas electorales tiene como fin

evitar que los entes públicos puedan influir en las preferencias

electorales de los ciudadanos, ya sea en pro o en contra de

determinado partido político o candidato, atento a los principios de

equidad e imparcialidad que rigen en la contienda electoral, el

periodo que se denuncia en donde se evidencia que la servidora

denunciada, violenta la RESTRICCóN A LA DlFuslóN EN

MEDIO§ DE COMUNICACIÓN SOCIAL DE TODA

PROPAGANDA GUBERNAMENTAL DURANTE LAS

cAMPAÑas ELECTORALE§, en el presente proceso electoral

ordinario concurrente 2023-2024, y que es motivo de ta presente

denuncia comprende del DIEC|NUEVE. at yEIHTlltNe dp

MARZO. -S!el 2§24, s€ analizó que ta C. MARTA ELENA

HERMELINDA LEZAMA E§PlNosA, ha vtoLADo ta difusión en

medios de comunicación social cün propaganda gubernarnental

durante las campañas electorales dentro del proceso ordinario

concurrente, tal y como se acreditara en la presente queja, por lo

que a continuación se cita, fecha, medio digital, tema de cobeftura

informativa, medio de distribución y el enlace de publicación,

siendo los siguientes:

1g
mar¿ó

19
marzo

19
marzo

ñfrEDrü TET.úA II'!EüIO DE
nrgrmsucré

MACRO
NE\&IS

MARA ASISTE EN
CALIDAD DE
GOBERNADORA
AL EVENTO
MASIVO

PORTAL WEB

JORGE
CASTRO
NORIEG
A

MARA LEZAMA
ENCABEZA
CONSEJO
HOTELERO

PORTAL WEB

MACRO
NEWS

MARA TEZAMA
ENCABEZA

PORTAL WEB

ENLACE
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EVENTO CON
ARTE§ANAS

19

marzo
MACRO
NEW§

MARA LEZAMA
CELEBRA
TRIUNFO DE
CANCÚN FC

PORTAL WEB

21

mar¿o
EL
ORIGINA
L

MARA ANUNCIA
PLAN DE
ATENCIÓN AL
SARGAZO

PORTAL WEB

ii

21

marzo
JAr[4r
FARIAS
INFORM
A

MARA RECHAZA
PLAN
ANTIINMIGRANTE

PORTAL W§B

21

marz0
NCITICA
RIBE
PENIN§
ULA

MARA ANUNCIA
PLAN DE
ATENC}ÓN AL
$ARGAZO

PORTAL WEB

21

mar¿o
YA E§
NOTICIA
MX

MARA ANUNCIA
PLAN DE
ATENCIÓN AL
SARGAZO

PORTAL WEB

MEDIO TEMA "ñ/IEDIO DE
DI§TRIBUCIÓN

E}*tACIE

marzo CANCU
NAL
MINUT
o

MARA LEZAMA
CELEBRA
TRIUNFO DE
CANCÜN rC

FACEBOOK

,.

19 marzo CONEX
tÓN
URBAN
A

MARA TEZAMA
ENCABEZA
EV§NTO CON
ARTESANAS

FACEBOOK

1S marzo CONTX
róN
URBAN
A

MARA L§ZAMA
ENCABEZA
SESIÓN DE
CONSEJO
HOTELERO

FACEBOOK

19 ma¡zo CUENT
A
CIFICIA
LD§
FACEB

MARA LEZAMA
ENCABEZA
SESIÓN DE
CONSEJO
HOTELERO

FACEBOOK

FECHA
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ooK
MARA
LEZAM
A

19 mazo CUENT
A
OFICIA
LDT
FACEB
00K
MARA
LEZAM
A

MARA LEZAMA
CELEBRA
TRIUNFO NE
CANCÚN TC

FACEBOOK

19 marzo CUENT
A
oFrctA
LD§
FACEB
00K
MARA
LEZAM
A

i MARA LEZAMA
ff.¡CnAEZA
EVENTO CON
ARTESANAS

FACEBOOK

19 marzo QUINTA
NA
ROO
URBAN
o

MARA LEZAMA
ENCABEZA
EVENTO CON
ARTESANAS

FACEBOOK

19 marzo IVIACRO
NEW§

MARA ASISTE
EN CALIDAD
DE
GOBERNADOR
A AL EVENTO
MASIVO

FACEBOOK

19 marzo JORGE
CA§TR
CI

NOTICI
AS

MARA LEZAMA
ENCABEZA
§E§IÓN DE
CONSEJO
HOTEL§RO

FACEBOOK

19 mar¿o MACRO
NEWS

MARA LEZAMA
ENCABEZA
EVENTO CON
ARTESANAS

FACEBOOK

19 mar¿o fuIACRO
NEWS

MARA LEZAMA
CELEBRA
TRIUNFO DE
CANCÚN FC

TACEBCIOK

19 mar¿o QUADR
ATIN
QUINTA

MARA LEZAMA
ENCABEZA

FACEBOOK
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NA
ROO

EVENTO CON
ARTESANA§

19 mar¿o CUENT
A
OFICIA
LDE
FACEB
ooK
MARA
LEZAM
A

MARA LEZAMA
ENCABEZA
EVENTO CON
ARTESANAS

FACEBOOK

20 marzo CUENT
A
OFICIA
LDE
FACEB
ooK
MARA
LEZAM
A

MARA LEZAMA
ANUNCIA
CONGRESO
IBEROAMERIC
ANO

ÉACEBOOK

20 mar¿o CUENT
A
oFrcrA
LDE
FACEB
ooK
MARA
LEZAM
A

MARA L§ZAMA
SE REÚNE
INTEGRANTE§
DE ME§A DE
SEGURIDAD

FACEBOOK

20 marzo SALVA
NDO A
QUINTA
NA
ROO

MARA
ENCABEZA
EVENTO CON
CAÑEROS

FACEBOOK

21 marza CUENT
A
oflcrA
LDE
FACEB
ooK
MARA
LEZAM
A

MARA LEZAMA
INSTALA MESA
DE ATENCIÓN
AL §ARGAZO

FAC§BOOK

21 marzo U§UARI
o
IDENTI
FICADO
COMO
MARIO
"EL
GITANI
TO"

MARA Y ANA
PATY HACÉN
RECORRIDO
coN
PROPAGANSA
EN LA ROPA

PORTAL WEB
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I

SEXTO. - En las quejas presentadas contra de la C MARIA ELENA

HERMELINDA LEZAMA E§PINO$A, en su calidad de Gobernadora

üonstitucional del Estado de Quintana Roo, y de los medios digitales

y/o páginas electrónicas: (lqQBQp/PES/076/20?:1) CUENTA OFICIAL

DEL §INDICATO DE TAXISTAS ANDRÉS OUIT.¡TANA ROO; CANCÚN

NEWS; CANCÚN AL MINUTO; TV NOTICIAS; REVISTA ENTIDAD 32;

IUARCRIX NOTICIAS; USUARIO IDENTIFICADO COMO "GALLO

JIRO"; USUARIO IDENTIFICADO COMO "LUIS MlS"; CANCÚN AL

M I N UTo; R EVI §TA ENTI DAD 32, (lEQRoo/PE§,1q7.-7l2934) C U ENTA

OFICIAL, PERFIL VERIFICADO DE FACEBOOK DE MARÍA ELENA

HERMELINDA LEZAMA ESPINOSA (ALIAS: MARA LEZAMA),

CAMBIO 22, CANCÚN NEW§, CUENTA OFICIAL DE FACEBOOK

SINDICATÜ DE TAXISTAS, EL MOMENTO QUINTANA ROO,

TUROUESA NEWS, DRV NOTICIAS, NOTICIAS YUCATÁN DIGITAL,

PERIÓDICO ESPACIO, CANCÚN MIO Y PEDRO CANCHÉ NOTIÜIA§

y (rEqnpg/PE§{0s4/2024) CANCÚN AL MINUTO, CONEXIÓN

URBANA, CUENTA OFICIAL DE FACEBOOK MARA LEZAMA,

QUINTANA ROO URBANO, MACRONEWS, JORGE CA§TRO

NOTICIAS, QUADRATIN QUINTANA ROO, SALVANDO A QUINTANA

ROO, USUARIO IDENTIFICADO COMO MARIO ''EL GITANITO''

GARCIA,EL ORIGINAL, JAIME FARíAS INFORMA, NOTICARIBE

p§N|N§ULA y YA ES NOTICIA MX se solicitaron MEDIOA§

CAUTELARE§ con TUTELA PREVENTIVA.

§EPTIMO. - En sesión de la Comisión de quejas y Denuncias del

lnstituto Electoral de Quintana Roo, aprobaron el ACUERDO,

IEQROO/CQ y D/A-MC-049t2024, rubro ACUERDO DE LA COIUI§!ÓN

DE OUEJAS Y DENUNCIAS DEL INSTITUTO ELECTORAL DE

QUINTANA ROO, POR MEDIO DEL CUAL SE DETERMINA

RESPECTO DE LA M§DIDA CAUTELAR SOLICITADA EN EL

EXPEDIENTE REGISTRADO BAJO EL NÚMERO

, I GARcr Ilnl
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IEQROO/PES/076NA24 Y SUS ACUMULADOS

lEQRoo/pES/07v¡2a?4, lEQRoolPE§108412a24; aprobada el día

treinta de marzo de 2A24, cuyos puntos resolutivos dícen:

..ACUERDO

PRIMERO. Se aprueba en todos sus términos el

presente Acuerdo, y conforme a lo precisado en

los Antecedentes y Considerandos del mismo,

se determina declarar IMPROCEDENTE la

adopción de las medidas cautelares, con tutela

preventiva, solicitada por el ciudadano Leobardo

Rojas López, en su calidad de Presidente de la

Dirección Estatal Ejecutiva del Partido de la
Revolución Democrática en Quintana Roo, en el

expediente en que se actúa.

,l

OCTAVO. - El día trece de abril de2024 el Pleno del Tribunal Electoral

de Quintana Roo, emitió la sentencia en el expediente RAPI068 ?AZL,

en donde por unanimidad de votos, resolvieron en el apartado

ESTUDIO DE FONDO y RI§OLUTIVOS de la sentencia lo siguiente:
*

130. Lo expuesto, se robustece con el criterio sostenido
por la Sala Superior, al establecer gue, para estar en
condiciones de adoptar una determinación concreta
sobre este tema, es necesaria la realización de un
análisis de fondo en el que, de manera exhaustiva,
integral y ponderada de los derechos y libertades en
juego, frente a obligaciones y restricciones atinentes,
se determine si se actualiza o no, una violación a la
Constitución Federal o a la Ley26. En conclusión, esta
autoridad jurisdiccional, por las consideraciones antes
vertidas, considera que el acuerdo impugnado sí fue
exhaustivo.
131. Ahora bien, por cuanto a la supuesta falta de
fundamentación y motivación del acuerdo impuEnado,
igualmente ha quedado demostrado que dicho motivo
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de agravio deviene sn infundado e inoperante, ya que
como de manera reiterada se ha señalado en esta
sentencia, el apelante no endereza argumentos que
conrbatan y confronten eficazmente el contenido del
acuerdo impugnado.
132. §e afirma lo anterior porque de la simple lectura
del acuerdo controveñido se puede advertir que la
Comisión responsable no solo inserta los preceptos
constitucionales, legales y reglamentarios en los que
funda su determinación, sino que adicionalmente alude
a los criterios jurisprudenciales que aplican a cada tema
que se somete a su análisis, han quedado reseñados
en esta ejecutoria, sin soslayar que también se advierte
que la responsable emite razonamientos lógico
jurídicos que motivan sus conclusiones.
133. Con base en todo lo expuesto y razonado, de lo
cual se confirma la legalidad del acto impugnado, debe
decirse que no ha lugar a la solicitud del partido actor
para apercibir a la Comisión de Quejas y Denuncias del
lnstituto, por la supuesta responsabilidad administrativa
que le pretendió imputar.
134. Por tal motivo, al haber resultado infundados e

inoperantes los planteamientos expresados por el

actor, lo procedente es confirmar el acuerdo
irnpugnado.
135. Por lo expuesto y fundado, se;

RE§UELVE
ÚNICO, Se confirma el Acuerdo impugnado, por las
razones contenidas en la parte considerativa de la
presente resolución.

NOVENü. - Con fecha diecisiete de abril de la presente anualidad el

partido de la revolución democrática interpuso el JUICO ELECTORAL

en contra de la sentencia del expediente RAP/06812A24, siendo

radicado en la Sala Regional Xalapa bajo el registro de expediente SX-

Je-95t2024.

DECIMO. - la Sala Regional Xalapa del Tribunal Electoral del Poder

Judicial de la Federación el día veinticuatro de mayo del año en curso,

emitio la sentencia en el expediente SX.-JE-95/,2A24, dictando los

siguientes efectos:
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QUINTO. Efectos

213. En consecuencia, al resultar fundado el agravio relativo a

la inobservancia del interés superior de la niñez, se modifica la
sentencia impugnada, en Io que fuera materia de impugnación,

por lo que se ordena lo siguiente:

a) se modifica la resolución impugnada por cuanto hace a
la vulneración del interés superior de ra niñez, dejando
intocado el resto de las consideraciones del rribunal local.

b) se ordena al lnstituto local que, de inmediato, a través
del área competente dicte ras medidas cautelares
conducentes a fin de salvaguardar el interés superior de las
persona§ menores de edad que aparecen en las
publicaciones denunciadas, debiendo notificarles dicha
determinación a los sujetos involucrados, para su
cumplimiento eficaz.

c) se ordena al lnstituto tocal que en un plazo de 5 días
contados a partir de la notificación de la presente ejecutoria,
en ejercicio de sus atribuciones, se instruya sobre la
apertura de un nuavo procedimiento especial
sancionador, con la finalidad de constatar que se
garantizaron los cuidados reforzados de las niñas, niños y
adolescentes que aparecen en las publicaciones que
formaron parte de la dirigencia de inspección ocular
asentada en el Acta circunstanciada de veinticinco de
marzo del año en curso, derivada del expediente de queja

d) Hecho lo anterior, deberá informar a esta sala Regional,
dentro de las veinticuatro horas siguiente a su realización,
sobre la determinación que emita al respecto, remitiendo las
constancias correspondientes que acrediten el
cumplimiento.

e) se apercibe a la autoridad de que, en caso de
incumplimiento sin causa justificada, se impondrá una
medida de apremio consistente una amonestación pública,
de conformidad con el artícufo 32, apartado 1, inciso b), de
la Ley General de Medios.

DECIMO PRIMERO. - Én acatamiento a los efectos de ta sentencia el
instituto electoral de quintana roo registro el expediente
TEQROO tPESt245t2024.
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DEclMo §EGUNDO. - Es el caso que con fecha siete de agosto del

año en curso el Pleno del Tribunal Electoral de Quintana Roo, emito

sentencia en el expediente PES/1 4212024, en donde concluyo lo
siguiente:

76. Bajo esa tesitura, a consideración de este Tribunar, resulta
evidente que la participación de la Gobernadora en el partido
de futbol, así como su asistencia e intervencién en ra

celebración del 51 aniversario del sindicato de Taxistas, los
cuales fueron difundidos a través de su cuenta de facebook y
por los medios de comunicación implicados, únicamente están
relacionados con las actividades propias de su encargo como
mandataria estatal, sin que con tal actuar, se desprenda la
realización de actos o mensajes de naturaleza
políticoelectoral.

83. De lo referido, se puede constatar que los Lineamientos
son aplicables únicamente cuando niñas, niños y adolescentes
aparezcan en la propaganda político-electoral, mensajes
electorales, actos políticos, actos de precampaña o campaña
de los partidos políticos, coaliciones, candidaturas de coalición
y candidaturas independientes.

86. Finalmente, no pasa desapercibido que en el presente
asunto, la ciudadana Mara Lezama, no pafticipó como
candidata en el actual proceso electoral, de ahí que, las
publicaciones antes analizadas, únicamente refieren respecto
a actividades propias de su encargo como Gobernadora del
estado.

88. En consecuencia, este Tribunal procede, en términos de lo
dispuesto en la fracción l, del artículo 431 de la Ley de
lnstituciones, a declarar la inexistencia de la supuesta
vulneración al interés superior de la niñez, atribuidas a la

ciudadana María Elena Hermelinda Lezama Espinosa,
Gobernadora del estado de Quintana Roo, y a los medios de
comunicación "Cancún mio", "Macronews" y "Cancún al
Minuto".

89" Por lo expuesto y fundado se:

RESUELVE

UNICO. Se determina la inexistencia de la supuesta
vulneración al interés superior de la niñez, atribuidas a la



24

ciudadana Maria Elena Hermelinda [-ezama Espinosa,
Gobernadora del estado de Quintana Roo, y a los medios de
comunicación "Cancún mio", "Macronew§" y "Caneún al
Minuto".

Por lo que, en base de dichos antecedentes y hechos, se impugna la

§ENTENCIA de fecha siete de agosto de 2A24, por la violación

flagrantemente los principios de legalldad y certeza, que rigen la materia

electoral, lo que ocasiona al suscrito y al interés público, los agravios

siguientes:

AGRAVIO§

Con antelación a la exposición de los agravios que $e expondrán en el

presente capítulo, solicito a esta honorable Sala Regional, sean éstos

estudiados de conformidad con lo dispuesto en el artículo 23, numeral

1 de la Ley General del Sistema de Medios de lmpugnación en Materia

Electoral, de forma ordinaria, en los medios de impugnación en materia

electoral, incluidn el JUICIO ELECTORAL, se debe suplir la deficiencia

en la exposición de los conceptos de agravio, así como realizar las

precisiones atinentes, siempre y cuando éstas se puedan deducir

claramente de los hechos y razonamientos expuestos por las partes.

§irven de apoyo a lo anterior, las jurisprudencias 2/§B y 312000 de

rubros: "AGRAVIOS. PUEDHN ENCONTRAR§E EH CUALQUIER

PARTE DEL ESCRITO lNlClAL" y "AGRAVIO§. PARA TENERLOS

POR DEBIDAMENTE CONFIGURADO§ E§ §UFICIENTE CON

EXPRESAR LA CAUSA DE PEDIRI"

Fundando mi causa de pedir. La violación al derecho a la tutela

jurisdiccional efectiva, reconocido en el artículo 17 constitueional, así

como 8.1 y 25.1 párrafoe a y s de la Convención Americana, tanto en §u

fase del acceso al recurso judicial como para el cumplimiento de la

decisión judicial primigenia.

1 Consultable en Justicía Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la FederaciÓn,

Suplemento 4, Año 2001, página 5. Así como en la página electrónica de este Tribunal
hüp: l/porta l. te. gob. mx/
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AGRAVIO UNICO

FUENTE DE AGRAVIO. - La fuente del agravio lo constituyen las

consideraciones y puntos resolutivos de la sentencia de fecha siete de

agosto de 2024, dictada en expediente PES/142t2024 emitida por el

PLENO DEL TRIBUNAL ELECTORAL DE QUINTANA ROO,

66. En el caso particular, se advierte que ras pubricaciones
motivo de análisis acontecieron, durante la etapa de
intercampaña, misma que inició el dieciocho de febrero y
concluyó el catorce de abril, siendo que las publicaciones se
realizaron los días dieciséis, diecinueve y veinte de marzo.

67. Ahora bien, respecto al contenido, es dable señarar que las
publicaciones bajo análisis no constituyen una vulneración a
los Lineamientos del lNE, así como a la normativa electoral,
tomando en cuenta que no se acredita la existencia de
propaganda política, electoral ni gubernamental.

68. Ya que, del contenido de las publicaciones, no se advierte
la difusión de mensajes de informes, logros de gobierno,
avances o desarrollo económico, social, cultural o político, o
beneficios y compromisos cumplidos por parte de algún ente
público.

69. TampocCI se difundió la ideologia, principio§, valores, o
bien, los programas de un partido político, o se realizó una
invitación para que los ciudadanos formen parte de este, con
el objeto de promover la participación del pueblo en ra vida
democrática del país o incrementar el número de sus afiliados;
ni se presentó alguna propuesta de campaña o prataforma
electoral con el propósito de promover ante la ciudadanía una
candidatura o partido político para colocarlo en las
preferencias electorales, o que se haya solicitado el voto a
favor de alguna candidatura.

70. Asimismo, es de señalarse que la publicación rearizada por
la ciudadana Mara Lezama a través de su cuenta de facebook,
como fue previamente referido, únicamente hace alusión a la
victoria del equipo de futbol cancun FC, sin que dicha
publicación pueda considerarse propaganda política, electoral
o gubernamental, así como tampoco actos anticipados de
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precampaña, campaña, actividades de campaña o algún acto
de naturaleza político electoral.

71. De tal suerte, que las publicaciones realizadas por los
medios de comunicación "Macronews" y "Cancún al Minuto"
que replican la nota realizada por la funcionaria estatal en
relación al partido de futbol, únicamente forma parte de su
labor periodística e informativa, en ejercicio de su libertad de
expresión.

72. En igual sentido, la nota periodística realizada por el medio
de comunicación "Cancún mio" en donde informó respecto a la
asistencia de la mandataria estatal para celebrar el 51

aniversario del Sindicato de taxistas, se considera que forma
parte de la labor informativa y el ejercicio periodístico de dicho
medio de comunicacién, a fin de informar a la ciudadanía de
temas de interés general, así como las actividades propias del
encargo de la Gobernadora del Estado.

73. Sin que se advierta del contenido de tales nota§, alguna
transgresión a la normativa electoral y en específico a los
Lineamientos del lNE. §e dice lo anterior, puesto que las
referidas publicaciones no contienen expresiones de
llamamiento al voto a favor o en contra de alguna candidatura,
la difusión de plataforma electoral partidaria o de persona
candidáta o la solicitud de apoyo para contender por un cargo
de elección popular.

74. Asimismo, vale referir que en el escrito de comparecencia
a la audiencia de pruebas y alegatos, el Consejero Jurídico del
Estado, en representación de la Gobernadora, señaló que en
cuanto a la puhlicación realizada en la cuenta de facebook de
la ciudadana Mara Lezama, la misma se dio en el contexto de
una actividad deportiva, y, por consiguiente, aduce que no es
propaganda gubernamental ni electoral.

76. Bajo esa tesitura, a consideración de este Tribunal, resulta
evidente que la participación de la Gobernadora en el partido
de futbol, así cCImo su asistencia e intervención en la

celebración del 51 aniversario del Sindicato de Taxistas, los
cuales fueron difundidos a través de su cuenta de facebook y
por los medios de comunicación implicados, únicamente están
relacionados con las actividades propias de su encargo como
mandataria estatal, sin que con tal actuar, se desprenda la
realización de actos o mensajes de naturaleza
políticoelectoral.
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83. De lo referido, se puede constatar que los Lineamientos
son aplicables únicamente cuando niñas, niños y adolescentes
aparezcan en la propaganda político-electoral, mensajes
electorales, actos políticos, actos de precampaña o campaña
de los partidos políticos, coaliciones, candidaturas de coalición
y candidaturas independientes.

86. Finalmente, no pasa desapercibido que en el presente
asunto, la ciudadana Mara Lezama, no participó como
candidata en el actual proceso electoral, de ahí que, las
publicaciones antes analizadas, únicamente refieren respecto
a actividades propias de su encargo como Gobernadora del
estado.

88, En consecuencia, este Tribunal procede, en términos de lo
dispuesto en la fracción l, del artículo 431 de la Ley de
lnstituciones, a declarar la inexistencia de la supuesta
vulneración al interés superior de la niñez, atribuidas a la
ciudadana María Elena Hermelinda Lezama Espinosa,
Gobernadora del estado de Quintana Roo, y a los medios de

comunicación "Cancún mio", "Macronews" y "Cancún al

Minuto".

PRECEPTOS LEGALES VIOLADOS. - Se viola en mi perjuicio, el

principio de legalidad consagrado en los numerales 1o, 14, 16, 17 , 41

fracciones lVy Vl; 99 párrafo cuarto; 105fracción lly 116, fracción lV

de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos; 3 de la

Ley General del Sistema de Medios de lmpugnación en Materia

Electoral; artículo 49 de la Constitución Política del Estado Libre y

Soberano de Quintana Roo.

CONCEPTO DE AGRAVIO.- Causa agravio al partido que represento,

de la revolución democrática y al interés público, la resolución

combatida toda vez que, el Pleno del Tribunal Electoral de Quintana

Roo, vulnera flagrantemente el principio de exhaustividad así como se

condujo en el desempeño de su función inobservando los principios

rectores certeza, objetividad, legalidad y probidad.
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VIOLACION ARTíCULO 4. Ánnnp F N NO. DE LAo
coNsTrructór* FEDERAL, INDICA LA OELIGAC róx our nENE
EL ESTADO DE vELAR FoR EL tNTEnÉs suprR R DE m uñez
Y GARANTIZAR DE MANERA PLENA LOS DERECHOS DE LOS

INFANTE§.

El artículo 1o, párrafo tercero, de la Constitución federal, contempla la

obligación de promover, respetar y sarantizar los derechos humanos de

las y los infantes, a fin de realizar, en todo tiempo, interpretaciones de

los derechos fundamentales que garanticen a las persCInas la protección

más amplia, porque hoy ya es indiscutible que niñas, niños y

adolescentes son sujetos de derechos humanos reconocidos.

En este mismo sentido la §uprema Corte de Justieia de la Nasión, ha

establecido que todas las autorídades del país, incluidas las y los

juzgadores, están obligadas a velar por los derechos humanos,

interpretando las normas de cara a la Constitución y a los tratados

internacionales de los que México sea parte.

Asi, toda persona en situación de vulnerabilidad o la potencial puesta

en riesgo de la niñez, será titular de una protección especial reforzada

por parte de estado del Estado, a fin de garantizar el absoluto respeto y

vigilancia de sus derechos humanos.

Ahora bien, el citado artículo 1o de la Constitución Política de los

Estados Unidos Mexicanos, en el párrafo tercero mandata:

Todas las autoridades, en el ámbito de su§

competencias, tienen la obligación de promovsr,

respetar, proteger y garantizar los derechos

humanos de conformidad con los principios de

universalidad, interdependencia, indivisibilidad y

progresividad. En consecuencia, el Estado deberá

prevenir, investigar, sancionar y reparar las

violaciones a las derechos humanos, en los

términos que establezca la ley.
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Derivado de las obligaciones que le impone este párrafo a Estado

Mexicano, es importante resaltar que el Pleno del Tribunal Electoral de

Quintana Roo, incumplió con lo relativo a lo señalado en el citado

artículo LA OBLIGACIÓN, para esto se expone el cuadro siguiente:

D§RECHO INTERE§ §UPERIOR DE LA ÑIÑCZ

ÜBLIGACION DEL ESTADO MEXICAHO

AUTORIDAOE§
INVOLUCRA§A§

RE§PETAR

GARANTIZAR

En todas las
decisiones y
actuaciones del
Estado se velará y
cumplirá con el
principio del interés
superior de la niñez,
garantizando de
manera plena sus
derechos. Los niños y
las niñas tienen
derecho a la
satisfaccién de sus
necesidades de
alimentación, salud,
educación y sano
esparcimlento para su
desarrollo integral.
Este principio deberá
guiar el diseño,
ejecución,
seguimiento y
evaluación de las
políticas públicas
dirigidas a la niñez,

En el caso concreto lo
están:

lnstituto Electoral de
Quintana Roo.

Tribunal Electoral de
Quintana Roo.

tNE/CG48lnA19
ACUERDO DEL
CONSEJO GENERAL
DEL INSTITUTO
NACIONAL
ELECTORAL POR EL
QUE SE MODIFICAN
LOS LINEAMIENTOS
Y ANEXOS
PARA LA
PROTECCIÓN DE
NIÑAS, NIÑO§ Y

lnstituto Nacional
Electoral.



PROTEGER

ADOLESCENTES EN
MATERIA
DE PROPAGANDA Y
MENSAJES
ELECTORALE§, Y
§E APRUEBA EL
MANUAL
RE§PECTIVO, EN
ACATAMIENTO A
LAS SENTENCIAS
§RE.PSD.
20t2a19 Y SRE-pSD-
2112019 DE LA SALA
REGIONAL
ESPECIALIZADA
DEL
TRIBUNAL
ELECTORAL DEL
PODER JUDICIAL DE
LA FED§RACIÓN

Medidas
administrativas
efectivas necesarias
para investigar
efectivamente la
vulneración al interés
superior de la niñez,
asi cornCI la de
sancionar las
conductas contrarias
al citado principio

lnstituto Electoral de
Quintana Roo y el
Tribunal Electoral de
Quintana Roo

PROMOVER Cumpliendo con
hacer prevalecer el
interés superior de la
infancia sobre
cualquier situacién
política.

Tribunal Electoral de
Quintana Roo.
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Este párrafo tercero del artículo 1" de la Norma Fundamental, le impone

de oficio al Tribunal Electoral de Quintana Roo, lo que en principio se

negó a tutelar, y que gracias a la sentencia SX-rE-9512424, obliga a su

estudio a la A QUO, veamos lo citado en la sentencia referida:

21A. Por tales csnsideraciones, fue incorrecto que el Tribunal

local considerara que el agravio resultaba novedoso

únicamente por cuanto hace a la vulneraciÓn del interés

superior de la niñez, ya que, csmo se precisÓ, corresponde a
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las autoridades adoptar las medidas necesarias para la
salvaguarda de los derechos humanos en el ámbito de su
competencia, de conformidad en los artículos 1" y 4 de la
Constitución Federal.
211 . Criterio sostenido por este Tribunal al emitir las
sentencias en los asuntos SRE-JE-fi712A?l, SRE-PSD-
11112A21, SRE-PSL-17 nA21, SRE-PSC-812024 y SX-JE-
56t2A?4.

212. Máxime que la Sala Superior ha sostenido que el interés
superior de la niñez es un principio orientador de la actividad
interpretativa relacionada con cualquier norma jurídica que
tenga que aplicarse a un niño o a una niña en algún caso
concreto o que pueda afectar sus intereses, lo cual demanda
de los órganos jurisdiccionales la realización de un escrutinio
mucho más estricto en relación con la necesidad y

proporcionalidad de la medida relativa aun ante situaclones de
riesgo.35

De lo expuesto queda claro que la autoridad responsable si tenía la

obligación de tutelar el interés superior de la niñez, ahora bien, al arribar

on su resolutivo UNICO: Se defermina la inexistencia de la supuesfa

vulneración al interés superior de la niñez, atribuidas'a /a ciudadana

María Elena Hermelinda Lezama Espinasa, Gobemadora del esfado de

Quintana Roo, y á los medlbs de camunicación "Cancitn mio",

"Macronews" y "Cancún al Minuto". Tal conclusión deviene del análisis

indebido que plasma en sus párrafos del 66 al 88 de su sentencia, ahora

bien, su falsa premisa para arribar a esta ilegal conclusión la plasmo sn

el párrafo:

69. Tampoco se difundió la ideología, principios, valores, o
bien, los programas de un partido político, o se realizó una
invitación para que los ciudadanos formen parte de este, con
el objeto de promover la participacién del pueblo en la vida
democrática del país o incrementar el número de sus afiliados;
ni se presentó alguna propuesta de campaña o plataforrna
electoral con el propósito de promover ante la ciudadanía una
candidatura o partido político para colocarlo en las
preferencias electorales, o que se haya solicitado el voto a
favor de alguna candidatura.

Así las cü$as, la autoridad responsable, a pesar de que se denunció el

uso indebido de la imagen de las niñas, niños y adolecentes que están

siendo exhibidos en las fotografias denunciadas, no se pronuncia al
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re§pecto, violando la línea jurisprudencial del Tribunal Electoral del

Poder, en la sentencia del expediente SER-PSC-5812017

Así, toda persona en situación de vulnerabilidad o la

potencial puesta en riesgo de la niñez, será titular de una

protección especial reforeada por parte de esta §ala

Especializada como órgano del Estado, a fin de garantizar

el absoluto respeto y vigilancia de sus derechss humanos.

La actuaeión de este órgano jurisdiccional en casCIs como el

que se presenta, encuentra el sustento constitucional

descrito con antelación, así como en el orden jurisdiccional

acorde con la jurisprudencia 1P.1J.712016 (10a.)2 del Pleno

de la $uprema Corte de Justicia de la Nación que dice:

INTERÉ§ SUPERIOR DE LO§ MENORE§ DE EDAD.

NECE§IDAD DE UN ES§RUTINIO E§TRICTO CUANDO

SE AFECTEN §U§ INTERESE§. El interés superior de los

niños, niñas y adolescentes irnplica que el desarrollo de

éstos y el ejercicio pleno de sus derechos deben ser

considerados como criterios rectores para la elaboracién de

normas y la aplicación de éstas en todos los órdenes

relativos a su vida. Así, todas las autoridades deben

asegurar y garantizar que en todos los asuntos,

decisiones y políticas públicas en las que se les

involucre, todos los niños, niñas y adolescentes tengan

el disfrute y goce de todos sus derechos hurnanos,

especialmente de aquellos que permiten su óptimo

desarrollo, esto es, los que aseguran la satisfacción de

§us nesesidades básicas ooms alimentación, vivienda,

salud fisica y emocional, el vivir en familia con lazos

afectivos, la educaciÓn y el §ano esparcimiento,

elementos -todos- esenciale§ para su desarrollo integral. En

ese sentido, el principio del interés superior del menor de

2 2O1ZS}Z. §emanario Judicialde la Federacrón. Décima Época, 23 de septiembre de 2016
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edad implica que la proteccién de sus derechos debe

realizarse por parte de las autoridades a través de medidas

reforzadas o agravadas en todos los ámbitos que estén

relacionados directa o indirectamente con los niños, niñas y

adoleseente§, ya que sus intereses deben protegerse

siempre con una mayor intensidad. En esa lógica, cuando

los juzgadores tienen que analizar la constitucionalidad

de normas, o bien, aplicarlas, y éstas inciden sobre los

derechos de los niños, niñas y adolescentss, es

necesario realizar un escrutinio más estricto en relación

con la necesidad y proporcionalidad de la medida de

modo gue se permita vislurfibrar los grados de

afectación a los intereses de los menores y la forma en

que deben armonizarse para que dicha medida sea una

herramienta útil para garantizar el bienestar integral del

menor en todo mornento.

En cuanto a la utilizacién de la imagen y la protección de

los datos perconales, respecto de niños y niñas, el artículo

4, párrafo noveno, de la Constitución federal, indica la

obligación que tiene el Estado de velar por el interés

superior de la niñez y garantizar de manera plena los

derechos de los infantes, así:

Artícula 4a.

[ , ] En fodas las decisrbnes y actuaciones del Esfado se

vslará y cumplirá can el principia del inferés superior de la

niñez, garantizanda de manera plena sus derechos. I-os

¡tiños y las niñas tienen derecha a la safisfacción de sus

necesldades de alimentación, salud, educación y sano

esparcimiento para su desarrolla integral. Esfe principio

deberá guiar el diseño, ejecución, seguimienta y evaluación

de las políticas pitblicas dirigidas a la niñez.

Ahora bien, en el orden conceptual, el "interés superior del

niño", ha sido descrito por la Corte lnteramericana de
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Derechos Humanos:

"lmplica gue el desarrollo de ésfe y el ejercicia pleno de

sus derechos deben ser con siderados cotno criterios

recfores para la elaboracion de normas y la aplicación

de ésfas en todos los órd*nes relaffvos a la vida del
..¡)ntno".'

A partir de esa previsión convencional, el Estado Mexicano,

a travás de sus instituciones, autoridades y tribunales, debe

tener en consideración primordial el respeto al interés

superior de las y los menCIres de edad, con la adopciÓn de

medidas necesarias para asegurar y maximizar la

proteccién y efectividad de la infancia, acorde con lo

establecido en los artículos 3, párrafo 1 y 4, de la

Convención sobre los Derechos del Niño:

A¡ticuto 3. L En fodas las medidas concernienfes a /os niños

que tomen las instituciones púh/ic as o privadas de bienesfar

social, los tribunale§, les a#fondades adrninisfraflvas o /os

órganos tegistativos, una considera ciÓn primardial a gue §e

atenderá será el interés superiar del niño.

Artícuto 4. Los Esfados Pades adoptarán fodas /as medidas

administra#yas, tegistativas y de atra índale para dar

efectividad a los derechos reconocldos sf] la presenfe

Convención. En lo que respecfa a los derechos econÓmicos,

socla/es y culturales, /os Esfa dos Partes adoptarán e§a§

medidasfiasfa el máximo de /os recursos de que dispongan

y, cuanda §8a necesan'o, dentro del ffi§t:co de la

coa pe raci ó n i nte rn ac io n al ^

Con tal directriz de protecciÓn a la niñez, el "Protocolo de

actuación para quienee imparten iusticia en ca§o§ que

3 Corte lDH. Condición Jurldica y Derechos Humanos del Niño. OpiniÓn Consultiva OC'17/02 del 28

de agosto de 2002. Visible en elsitio en lnternet i''i1lr ' "¡':: 
,' ' ' " " :
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involucren niñas, niños y adol*ssente§", emitido por Ia

$uprerna torte de Justicia de Ia Nacién, establecié que el

interés superior de las y los mensres de edad tiene las

siguientes implicaciones:

a)Coloca en plona satisfacción los derechos de los infantes

üümo parámetro y fin en sí mismo;

b)Define la obligación del §stado respeeto de los niños,

niñas y adol*scentes; y

c)Orienta decisione$ quÉ protegen sus derechas.

Hn sincronía con estos pcstulados, la Primera $ala de

nuestra §uprema Corte de Justicia de la Nación estableció

qu§ la msra situación de rie*go de los infantes é§

sufiriente para qus se estime qus se afectan los

derschos de la niñe¡ y, ante ellc, deben adoptars* las

medidas que resulten más benráficas para la protecci*n

de los infantes; tesis cuyo rubro es OERECHOS nE L§§

HIÑOS. BA§TA COT.¡ QUE §E COLOQUEN Ef{ UruA

§ITUATIÓN DE RIESGO PARA QUE §§ VHAH

AF§CTADÜ§"4

Hs decir, nos sorresponde toms tribunal, verificar o analirar,

rCIn la rnayor eficiencla, cuidado y sensibilización, todns

aquello* escenarios en qus haya de por medio la

participación a imagen de niños, niñas y adolescentes, ya

que son un sector de la población que se encuentra en un

grado de vulnerabilidad y riesgo potencial distinto a stros,

por tanto, requieren de una atención y respeto principal y

reforzadr.

BA§TA una situación de riesgo de las y lse infante*

parñ qus se estime qus se afectan los derechos de la

niñez y, ante ello, deben adoptarse las medidae que

{ 2005$19. 1a. üVllll2014 (10a.). Frirnera Sal*" Dócima Época" Gaceta del §*manario Judicialde
la Federaciún. Libro 4, rneuo de ?014, Fá9. §3§.
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rssulten má* benáficas para su proteccién."

Es el cass que las quejas *cumuladas existen imágenss de niñas y

niños y adolecentes con la gobernadora denunciada, C. MARIA §L§NA

H§fil\d§tlNDA LHZAMA §§plNO§A, qulen sn sus actos de gobierno

ha utilizado las imágenes de per§onas msnore$ de edad, mismas que

subio a su perfil de Facebook, p*ro resulta que la A QUO, considera

eCImo confexfo esponfaneo los hechos denunciados, dejando de velar

por este principio constitucional II.JTERES §UP§RIOR nf; LA

lNfANClA, para muestra lo asentado en los párrafos 12§ y 126 de la

sentencia cornbatida:

36. Asimismo, aduce que respecto a tales imág*nes, fue
derivada de una aetlvidad deportiva pera mayor precisién
"Victoria det equipo de futbol cancun FC', mismas que se
dieron en el contexto espontráneo de convivencia social con las
psrsonas asistentes, y se encu*ntran sujetas al canon de la
jurisprudencia 18/2S1§ de rubro "L|B§RTAD üñ HXPR§S|ÓN.
PRT§UNCIÓN N§ §SPONTAN§ID,E*D §N LA üITU§IÓN DH

M§NSAJ§§ §N RñDñ§ §OCIALñ§'.

40. §eñala que tal y com* §s aprecia en las imágenes qus se

encuentran dentra del escrito del quejoso csrresponden a una
actividad deportiva y que csmo se pudo observar tales
imágenes fotograficas se dieron en el contexto espontaneó de
sonviver'loia social rsn las psrsonas asistentes y se

encuentran sujetas al canon de la jurisprudencia 18/2016 de
rUbrO: 'LIBERTA§ N§ TXPR§$IÓN. PRH§UNCIÓN Dü
§SPONTANTIDAN §N LA NIFU§IÓN üE M§Í{§AJT§ [N
RED§§ §OCIALE§'',

§in embar§o, ese contexto espontanes no exime de responsabilidad a

la denunciada gohernadora, ya que como §e apr*cia de los links

denunciados en las tres quejas en estas se aprecian las siguientes

fotografias:

t.H ffi ,ft üpl P ñ s/s? §r.?q&*

HSCRITO NE F§CHA 18 D§ HIARUO 2024
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FECHA DE LA PUBLICACIÓN: 16 DE MARZO DE
2424

MEDIO: CUENTA OFICIAL DEL SINDICATO DE
TAXISTAS DE CANCÚN

TEMA: MARA LEZAMA A§ISTE EN CALIDAD DE
GOBERNADORA AL HVENTO MULTITUDINARIO
DE LA CELEBRACIÓN POR EL 51 ANIVERSARIO
DEL SINDICATO DE TAXI§TAS, REALIZADO EL 14
ÜE MARZO DE 2024

MEDIO DE DISTRIBUCIÓN: FACEBOOK

ENLACE DI§ITAL:
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l§R§§§{H§§l§77/e0!4

§§§§IfS §H rF§HAr -1 §- *§ lYr*MQ-?034

CAll,l§lü 22:'16 MARUü §É 3024

ME§lü: CAMBIO 22

TEMA: MARA LEIAMA A§|§TE A F§STSJS§ ts§

TAXI§TA§

M§§IÜ §§ §I§TRIBUCIÓN: PORTAL WEB

HMLAT§ §lGlTAL: i,ril-ri;,i"r. 1¡.,,,;',,,,,.ri riiil

"l{oy celebro¡nos nuevtrEl 5} años de ,rfrtsr§§, de dar el.transgorte y d* rrur*rjrrnfo
ron frnmin. Hoy esfanro* de montelss {rrgras ür, s§& slndlrato, ¡l{*nosl", r{i}}?rü

ü*rviil*.
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C'rúrrmln.ro* N(J rAl-

Sint{icato de T¡xi¡tas Andrár euintana Roo <unrple Sl años de hirtoría

i:.f Oi: (!O
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§indirxto de Taxista¡ Andrés Quintana Roo cumple St años de historia

', ',§ O {.} ffi ü)

IEQROQIPq§{084/2024

E§CRITO DE FECHA: 22 DE IiARZO 2024

MEDIO: MACRONEW§

TEMA: ITIARA LEZAMA ACUDE A JUEGO DE TÚTAOI
MEDIO DE DI§TRIBUCIÓN: FACEBOOK

ENLACE DIGITAL:
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m*' ü



42

§ "*'::.*'

MEDro DE DrsrRrnucróN: PoRTAL wEB

ENLACE DIGITAL; i ,,,, , .

*üuino-de-fut l-cancun-fcl

GOBERNADORA MARA LSAMA
PRE§UM§ VICTCIRIA DEL EQUIPO DE

úrsoL cANcúN Fc

*.

I
Is

r¡i*ffis&dllM

r¡'ífl
rYh,¡rLlm

&*g

r*

\

,. I*¡m
ff

§or{oc§
*xúnm*onn
Í*Pqlffi *"yftn
L**he§,,le";*¿

F

L

' i'll "



43

t*mu s* puede apreciar de las fotografias expuectas que csnstan en

los links citados, estos demuestran uña conducta reiterada y no ese

contexto erpontaneo, citadCI sn la sentencia, que la A §UO le otorgo un

valcr ya que en razón de estos declsro INEXI§TEN§IA de la conducta

denunciadn, exhonerando a la gobernadora denunciada, S. MARIA

§LHNA HERMELINDA LE¿AMA §§PINOSA, y a los medios

denunciado§, "Cancún mio", 
-'Macronew§" 

y "§ancún al Minuto".

ü*ta conclusi*n de exhonerar a los denuniados, es contraria a los

H§tl-{ü§ ACREüITA§O§, que la propia A QUO en su sentencia

r*§onüü§, en el párrafo:

4§. Del contenido de las constancias qus obran en el

*xpediente, §e tienen por atreditados los siguientes hechos

relevantes para la resolución del preaente asunto.

. ealidad de la denunciada. §s un hecho publier y notorio$
psra esta autoridad qL¡e la ciudadana Mara Lexama, al

momento de la realización de Ia publicación que se le atribuye,

nstentaba la calidad de Gobernadora del estado de fiuintana
§oo"

' §xistencia del contenido de los URL*. Es un hecho

acr*ditado, que mediante acta circunstanciada realixada p*r la
autpridad instructora de fecha veinticinco d* maruo, quedÓ

d*bidamente acreditadCI que los URLs identificados con los

nurnerales 13, 32, 37, 41 y 47 contenían imágenes de

psrsonss msnore$ de edad.

Lueg* *ntoncns, tal y ssmo se desprende de los efectos de la sentenci*,

c) §e ordena al lnstituto local que en un plaeo de § día*
contados a partir de la notificaciÓn de la presente ejecut*ria,

en ejercicio de sus atribuciones, §e instruya sohre la

apertura de un nuevo procedimiento empecial

sancion.ador, con la finalidad de constatar qile §§

garantizaron los cuidados reforzados de las niñas, niñcs y

adol*scentes que áparscen en las publicacisn§§ que

formaron parte de la diligencia de inspecciÓn CIcular

aseRtada en el Acta §ircunstanciada de veinticinco de

msrzo del año en curso, derivada del expediente de queja.

Hste efecto antes, le ordena al institutc eleetoral de quint*na rss, que
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una vex qus haya aperturado un nqevs procedimiento especial

sancionador, l§ORo0/pñ§ 124512ü24, situación qu* curnptié, le ordena:

con la tinalidad de constafar gue se garantizaron fcs cuidados
refofieadas de f*s niñas, *iños y adoleqcenfes gue *p¿trss6r, en las
puáIícaciomes que forma ron parte de la ddrgen*ia ds inspección

oeular asenfada er? sI Acfa Srrcunsfancíada ds yefnficinco de

mamo del año srl crrrl*o, deriv*da dpl expedíenfe de queja, §*

expon§ de que se constate si garantirarqn los cuidados refomadns de

las niñas, nifios y adolescentes que a$arecen en las publica*innes

denunciadns, rnisms que §8 sxpsne en l$s párrafos I03 y ?04 rCIn su§

respectivos cuadros alusiv** a las refelidas imáüsnes d* persmna*

asienta los oficios: nJl27§§ ftA24, DJ/r766 t2A24, nJl27§7 i2024, y

nJ/27S§/20?4, en donde esencialmente lfs requiere:

I

a) §i cu*nta csn la doc ión de los ncqui*itn*

menores de edad, §s a partir de emto q

requiere por oficio a los denun*iados, te

autoridad rsspsnseble en cl párrafo 1S

regu*ridss por los "Llnsarn

l«¡s derechoe ds nifras, niño

prCIpesanda y men*ajes el

ue la autoridad investigadora

¡l 
V como lo expone la ahora

de su sentencia, en donde

rientos parñ la protec*i*n de

1s y adole*centes en materia

foctorale§"n emitidos por al

Inrtitsto Naclonsl §lsctoral, respect* de las permonas

menores de edad que aparssen en la propaganda

*lectoral publicada en loa $RL's *iguientos:

Lo que evidencia al Plen* del Tribunal Elfctoral de Quintana Roo, ns s§

circunscribié a los efectns de la citada $ntencia de la §ala Regional

xalapa, y en vía de con§Bcuencia ignfro los requerimientos y ras

contestacinnes dadas a los mismos, resfuestae estas que la A QUO

asienta en su sentencia slN ExPoNEq LAs R§§pu§sTAs A to§
R§QUERIMIENITO$, veamos cornCI lo aslenta:

18. Auto. Én misma fecha, s* 
fecibió 

en la üirección escrito

oignad* por la ciudadana tarina 
[asCuez 

Esplnosa prnpietanla

de Cancun Mio en rsspuesta al 
]neQuerimiento 

de información
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efectuado mediante oficio DJl2766 12024

19. Auto. El treinta de mayo, se recibió en la Dirección escrito

signado por el Licenciado Carlos Felipe Fuentes del Rio, dando

respuesta al requerimiento de información efectuado mediante

oficio DJ1276512024.

Luego entonces, se acredita el incumplimiento de la OBLIGACION, del

tercer párrafo del 1'de la Constitución Política de los Estados Unidos

Mexicanos, en el párrafo tercero mandata:

Todas las autoridades, en el ámbito de su§

competencias, tienen la obligación de promover,

respetar, proteger y garantizar los derechos

humanos de conformidad con los principios de

universalidad, interdependencia, indivisibilidad y

progresividad. En consecuencia, el Estado deberá

prevenir, investigar, sancionar y reparar las

violaciones a los derechos humanos, en los

términos que establezca la ley.

Así, toda persona en situación de vulnerabilidad o la potencial puesta

en riesgo de la niñez, será titular de una protección especial reforzada

por parte de estado del Estado, a fin de garantizar el absoluto respeto y

vigilancia de sus derechos humanos" La violación a esta disposición

estriba en relación con el párrafo noveno del artículo 4 de la Norma

Suprema:

En todas las decisiones y actuaciones del Estado se velará y

cumplirá son el principio del interés superior de la niñez,

garantizando de manera plena sus derechos. Los niños y las

niñas tienen derecho a la satisfacción de sus necesidades de

alimentación, salud, educación y sano esparcimiento para su

desarrollo integral. Este principio deberá guiar el diseño,

ejecución, seguimiento y evaluación de las politicas públicas

dirigidas a la niñez.
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Lo anterior es así ya que el Pleno del Tnibunal Electoral de Quintana

Roo, dejo de tutelar et |NTERES supER]loR DE LA Ntñsz, at ignorar

tanto los efectos de la sentencia SX-JE-9$72024, y como consecuenoa

lo investigado porel lnstituto Electoral de puintana Roo, ya que lejos de

analizar las respuestas de los REQUERIYIENTO§ a los denunciados y

sus contestaciones en donde solo debían de contestar:

a) §i cuenta con la documentación de los requisitos

requeridos por los "Lineamlientos para la proteccién de

los derechos de niñas, niñqs y adolescentes en materia

propaganda y mensajes electorales", emitidos por el

lnstituto Nacional Electoraf, respecto de las personfls

menCIres de edad que asarscen en la propaganda

electoral publicada en los URL's siguientes:

Pero es el caso que la A QUO analizo lq que es propaganda politico-

electoral y el hecho de la gobernadora denunciada, C. MARIA ELENA

HERMELINDA LEZAMA HsPlNosA, no era candidata a cargo de

elecclÓn popular, lo que demuestra lo erlrado del razonamiento en la
sentencia ya que la denunciada en los días dieciséis, dieciocho, y

veintidós de marzo del presente año, violento el artículo 41. párraf§

*spundo,, Base.lll, Apartado S, .nárrafo usesund§, de la constitución

Política de los Estados unidos Mexiqanos, ya que la conducta

dCNUNCiAdA VUINETA LA RESTRICCIÓN A LA DIFUSIÓN EN MEDIO§

NE COMUNICACIÓN §OCIAL DE TODA PROPAGANDA

§UBERNAMENTAL DURANTH LAS CAMPAÑA§ EIH*TORALE§,

en el presente proceso electoral ordinariq concurrente 2023-2024, asi

como la plena vigencia del acuerdo del Qonsejo General del lnstituto

Nacional Electoral, cuyo rubro es: AcuERDO lNElcGs§g/2023

R§LACTONADA§ CON LAS §XCEpCIOH§S pARA LA ütpu§tóN nE

PROPAGANDA GUBERNAMENTAL PARA LOS PERIODOS DE

CAMPAÑA, REFLEXIÓN Y JORNADA ELECTORAL DEL PROCESO

§LECTORAL FEDERAL y LOS FqOCESOS ELECTORALE§

LocALE§ CO}"¡CURRENTE§ coN EL FSDERAL 2023-2§24, acuerdo

este que entró en vigor el primero de marzo deZA24, es decir se dio en
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el contexto de las campañas electorales a la presidencia de la república,

y tenía pleno conocimiento de la restricción constitucional, ss por esto

que la A QUO, paso por alto lo ordenado en el efecto de la sentencia

SX-JE-9512024, y desentendió el fondo el asunto al centrarse en que

las fotos de las niñas, niños y adolescentes se dieron en contexto

espontaneo y en que la gobernadora denunciada no participaba a cargü

de elección popular, y e$ por eso gue lo aplican "Lineamlsntos para la
protección de los derechos de niñas, niños y adolescentes en

materia propaganda y mensajes electorales", emitidos por el lnstituto

Nacional Electoral , (lNücG4unalg ACUERDa DEL coNsEJo
6§¡d§RA L OEL /NSNTUTO NAC/0¡\I*T ELECTC,RAL PoR §.1 QU§,

§T MAANCAN tOS LINEAM/ENrO§ Y ANEXO§ PARA LA

PROTECCIÓN DE NIÑAS, N/ÑOS Y ADOTESCENTES EN MATERIA

DE PROPAGANDA Y MENSAJES ELECTORALES, Y SE APRIJEBA

EL MANUAL R§SPECTIVO, EN ACATAMIENTO A tAS SENTENC/A§

§&§.P§D.2OI2O1§ Y SRE-P§D-21/2019 DE LA SAIA REGIONAL

§SPEC/A LIZADA DEL TRIBUNAL ELECTORAL DEL PODER

JUDI)IAL DE LA FEDERACIóN.), tal y como lo refiere en los párrafos

80, 81, 82, 83, 84, 85, 86 y 87 de la sentencia.

Para confirmar su negligencia en el deber de cuidado que se ordenó en

los multicitados efectos, arriba a la conclusión de INAPLICAR los

"Lineamientos para la protección de los derechos de niñas, niños
y adolescentes en materia propagrnda y mensaJes electorales',
para esto asentó en el párrafo 85 de la sentencia, lo siguiente:

85. De ahí eu€, dichos lineamientos resultan

inaplicables en el caso concreto, dado eu§,
como quedó evidenciado, las publicaciones

motivo de análisis no son de índole político

electoral.

La inaplicación de los "Lineamientos para la protección de los
derechos de niñas, niños y adolescentes en materia propaganda
y mensajes electorales" por parte de la A euo, bajo la falsa premisa

de que la gobernadora denunciada no contiende a cargo de elección
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popular así csmo tampoeo es propagf nda política-*le*toral e§

contraria a la linea jurisprudencial de la Fr]imera $ala de la $upr*rna

Corte de Justlcia de la Nación, guien ha ]sost*nido al respecto. §n

ese sentido, el principio del lnterés supprior del rfienor de edad

implica que la protección de sus derecno{ debe realizarse por parte

de las autoridades a trav6s de medidfrs rpfor¿adas s asravadas en

todos los ámbitos que estén relacionadop directa o indirectamente

cnn los nifios, niñas y adolescentes, ya ]que sus intersses deben

protegerse siernpre con uná mayor intensipad.( 1p.lJ. 712016 (10a.)5

d*l Fleno de la $uprema torte de Justicia]de la Nacién que dice:

rh¡T§RÉ§ sup§Rron pH Lo$ MEN0RE§ D§ EDAn.

NEC§§|§A0 n§ UN §SCRUT|T|O ESTRTCTO TUANOO

§§ AF§CT§N Su§ lhlT§n§§Eq. El interés superior de los

nlños, niñas y ado*er*entes irnplica que el desarrollo de

óstos y el ejercicio pleno de lslls dereehon deben ser

considerados coms criterios rect$r*x Bsrs la elaboración de

nCIrmas y la aplicación de éstss en todos los órdenes

relativos a su vida. As[, todaq las autoridades deben

ásegurar y garantiear que Bn todox los asuntos,

desisiones y políti*as púhliqas en las qus s& le*

invclucren todns las nlños, niñ$* y adoleseentes tengan

el disfrute y gsce de todos fus dsreehoe humans§,

e*pacialrnente de aquellor e]ue permiten su óptirno

desanrollo, esto es, lss que a*$guran la sxtisfaccién de

§us nscesidades básicae *smp alimentación, vivi*nda,

salud física y emocisnrln el vivir en familia con laxos

afsctivos, la *ducacién y el sano esparcimisRto,

elementos {odos- esenciales par]m su desarrolln integral. ffin

es* sentido, el prin*ipio del inte¡és superior del menor de

edad implica que la protec*iór¡ cle sus derechos debe

realirar*e por parte d* las autoridades a través de medidas

reforeada§ o egrsvadas en todss los ámbitos que est§,n

relacionados directa s indlre*tar'¡ente con los niños, niñau y

i 2ü12§§N Semanario Judiciaide ls Federasión ü*cir¡rs
E

pa*a, ?3 ds §*pliemhr* de 2016
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adolescentes, ya qLJe sus intereses deben protegerse

siempre con una mayor intensidad. En esa lógica, cuando

los juzgadores tienen que analizar Ia constitucionalidad

de norma§, o bien, aplicarlas, y éstas inciden sobre los

derechos de los niños, niñas y adolescentes, es

neeesario realizar un sscrutinio más estricto en relación

con la necesidad y proporcionalidad de la medida de

modo que se permita vislumbrar los grados de

afectación a los intereses de los menores y la forma en

que deben armonizarse para que dicha medida sea una

herramienta útil para garantizar el bienestar integral del

menor en todo momento.

De la denuncia se acredita que la servidora denunciada, C. MARIA

HLENA HERMELINDA LEZAMA ESPINOSA, gobernadora det estado

en un acto político de gobierno involucró propaganda con imágenes en

los que aparecieron personas menores de edad, las imágenes de niñas,

niños y adolescentes, y con ello confirma la utilización de la imagen, sin

que se tuviera el cuidado de difuminar su rostro, ni el de cumplir con los

"Lineamientoe para la protección de los derechos de *iñas, niños
y adolescentes en materia propaganda y mensajes electorales", lo

que vulnera a las personas menores de edad y los coluca en una

situación de riesgo al exhibirlos en un acto político con la servidora

denunciada, mismo que sigue en las redes sociales circulando

utilizando a personas menores de edad para actos políticos, violando el

artículo 4, párrafo noveno, de la Constitución Federal, que indica la

obligación que tiene el Estado de velar por el interés superior de la niñez

y garantizar de manera plena los derechos de los infantes, es por ello

que eI PLENO DEL TRIBUNAL ELECTORAL DE QUINTANA ROO, se

aparté de la linea jurisprudencial de la Primera Sala Corte de Justicia

de la Nación, tal y como lo ordena en la siguiente tesis de jurisprudencia:

DERECHOS DE LOS NIÑOS. BASTA CON QUE §E
COLOQUEN EN UNA §ITUAÜIÓT¡ OT RIESGO PARA QUE

SE VEAN AFECTADO§.
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El principio de interés superior irlrplica que los intereses de los

niños deben protegerse con mqyor intensidad, por lo que no

es necesario que se genere un flaño a los bienes o derechos

de los niños para que se vean {fectados, sino que basta con

que *stos se coloquen en uñ1á situación de riesgo. Aquí

conviene hacer una precisión sqbre el concepto de riesgo. Si

éste se entiende simplemente cpmo la posibilidad de que un

daño ocurra en el futuro, es evidente que la eventualidad deI'
que un menor sufra una afectqción estará siempre latente.

cualquier menor está en riesgq de sufrir una afectación por

muy improbable gue sea, Sinl embargo, ésta no es una

interpretación muy razonable deliconcepto de riesgo. Así, debe

entenderse que el aumento del riesgo se configura

normalmente como una situaciór1 en la que la ocurrencia de un

evento hace más probable la ocqrrencia de otro, de modo que

el riesgo de que se produzca egte segundo evento aumenta

cuando se produce el primero. Aqlicando tal comprensión a las

contiendas donde estén involuprados los derechos de los

menores de edad, y reiterando fiue el interés superior de la
infancia ordena que los jueces fecidan atendiendo a ro que

resultará más beneficioso para ql niño, la situación de riesgo

se actualizará cuando no se pdopte aquella medida que

resultará más beneficiosa para gl niño, y no sólo cuando se

evite una situación perjudicial.

Amparo directo en revisión 261S1e01 3. 23 de octubre de 2013.
Mayoría de cuatro votos de los ll4inistros Aduro Zaldívar Lelo
de Larrea, José Ramón Cossío Dlaz, quien reservó su derecho
a formular yoto concurrente, Alf¡edo Gutiérrez Ortiz Mena y
Olga Sánchez Cordero de Garcfa Villegas. Disidente: Jorge
Mario Pardo Rebolledo, quien repervó su derecho a formular

l

voto particular. Ponente: Añuró Zaldivar Lelo de Larrea.
Secretarios: Ana María lbarra olg[.rín y Arturo Bárcena Zubieta.
Esta tesis se publicó el viernur iZt de marzo de 2014 a las
11:03 horas en el §emanario Judicial de la Federación.

I

Regisfro digital: 200591 I
I n staqcia : Pri mera §ala
Décima Época
M ate r¡a{ s): Consflf ucio n al,

Civit



51

Iesrs. 1a. CVlll/2üa fiAa.)
Tipo: Aislada
Fuente: Gaceta del
Semanario
Judicial de la Federación.
Libro 4, Mana de 2014,
Tomo l, página 538

Es el caso que en presente expediente se da un trato diferenciado ya

en las siguientes sentencias la A QUO en donde se exponen, reconoce

la propaganda política o propaganda electoral, vela por el principio del

interés superior de la niñez, asi como lo previsto en los Lineamientos

del lNE, es decir diferencia los aspectos que en el presente caso no

reconoce, como se puede deducir a continuacion:

SENTENCIA DEL EXPEDIENTE: PES/060t2024.

74, Con lo anterior, es posible arribar a la conclusión que,

cuando en la propaganda política o electoral se advierta el uso
de la imagen o datos que hagan identificables a niños y niñas,
se deberá de verificar que se tomaron las medidas necesarias
para la salvaguarda de la intimidad y la dignidad de la niñez.

75. Este posicionamiento es acorde con el criterio que la Sala
Superior sostuvo en la jurisprudencia 2012A19, de rubro:
,,PROPAGANDA POLiTICA Y §LECTORAL, CUANDO
APAREZCAN MENORES SIN EL CONSENTIMIENTO DE

QUIEN EJERZA LA PATRIA POTESTAD O TUTELA, §E
D§BE HACER IRRECONOÜIBLE SU IMAGEN".

76. De dicho criterio, se advierte esencialmente que, cuando
en la propaganda político-electoral, independientemente si es
de manera directa o incidental, aparezcan menores de
dieciocho años de edad, se deberá recabar por escrito el

consentimiento de quien ejerza la patria potestad o tutela, y en
caso de que no cuente con el mismo, deberá difuminar, ocultar
o hacer irreconocible la imagen, la voz o cualquier otro dato
que haga identificable a los NNA, a fin de salvaguardar su
imagen y, por ende, su derecho a la intimidad. Lo cual en el
caso no acontece.

77 . De ahí que, este órgano jurisdiccional arriba a la conclusión
de que se acredita la existencia de la infracción atribuida al
ciudadano Luis Hernán Carrillo Góngora, candidato a la
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presidencia munic¡pal del ayuntamiento de José María
Morelos.

85. En el presente asunto, se considera que es existente la
falta al deber de cuidado por parte del PVEM en prirner
término, respecto de la conducta desplegada por el ciudadano
Luis Hernán carrillo Góngora, en su calidad de candidato a la
presidencia municipal por parte del ayuntamiento de José
María Morelos, toda vez que se ha determinado que dicho
ciudadano vulneró el principio del interés superior de la niñez,
así como lo previsto en los Lineamientos del lNE, al difundir
propaganda electoral en donde apareoe la imagen de un
menor de edad, a través de su cuenta personal en la red social
de Facebook, sin dar debido cumplimiento a los requisitos
exigidos por los Linearnientos para la aparíción de NNA en
propaganda.

86. Por tal motivo, en atención al principio de interós superior
de la niñez y tomando en cuenta que los Lineamientos del lNE,
tienen como finalidad precisamente la protección de los
derechos de los NNA que aparsucan en la propaganda político
electoral de los partidos políticos, coaliciones, candidatos de
coalición y candidatos independientes, es por ello, el partido,
comCI garante de la condulcta de sus candidatura§, debió
atender lo previsto en los citados Lineamientos y adjuntar de
igual forma, la documentación con la cual acreditara
fehacientemente que contaba con la autorización yla el
consentimiento de la madre y del padre, tutor o quien ejerza la
patria potestad, lo cual no sucedió.

§ENTENCIA DEL EXPEDIENTE: PE§/09412A24.

60. Ello porque conforme a lo previsto en los aludidos
Lineamiento$, en el caso de que aparezcan NNA, durante el
ejercicio de sus actividades ordinarias y durante procesos
electorales como lo son actos políticos, actos de precampaña
o campaña en el territorio nacional, deberán actuar en
consecuencia velando, en todos los casos por el interés
superior de la niñez.

61. Ademá§, como ya se dijo, del análisis de las imágenes se
advierte la aparición de quince menores de edad, los cuales
son identificables de manera incidental, en actos que se
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consideran como propaganda electoral, de la cual se realizó
su difusión en la red social Facebook.

62. En ese tenor, la candidata denunciada tenía la obligación
de recabar el consentimiento de los padres o tutores de NNA
o en su caso, difuminar o hacer irreconocible el rostro de los
menores de edad que aparecieron en las imágenes publicadas
en su cuenta de Facebook.

63. Aunado, a que en los referidos Lineamientos no existe
ninguna excepción que la libere de la obligación y
responsabilidad de proteger en todo momento la identidad e
integridad de los infantes, salvaguardando con ello el interés
superior de la niñez.

64" con lo anterior, es posible arribar a la concrusión gue,
cuando en la propaganda política o electoral se advierta el uso
de la imagen o datos que hagan identificabres a niños y niñas,
se deberá de verificar que se tomaron las medidas necesarias
para la salvaguarda de la intimidad y la dignidad de la niñez.

s5^ Este posicionamiento es acorde con el criterio que la sala
superior sostuvo en la jurisprudencia zo,Zafi, de rubro:
,,PROPAGANDA POLíNCA Y ELECTORAL. CUANDO
APAREZCAN MENORE§ §IN EL CONSENTIMIENTÜ DE
QUIEN EJERZA LA PATRIA POTESTAD O TUTELA, S§
DEBE HACER IRRECONCICIBLE SU IMAGEN".

66. De dicho criterio, se advierte esencialmente que, cuando
en la propaganda político-electoral, independientemente si es
de manera directa o incidental, aparezcan menores de
dieciocho años de edad, se deberá recabar por escrito el
consentimiento de quien ejerza la patria potestad o tutela, y en
caso de que no cuente con el mismo, deberá difuminar, ocultar
o hacer irreconocible la imagen, la voz o cuarquier otro dato
que haga identificable a los NNA, a fin de salvaguardar su
imagen y, por ende, su derecho a la intimidad. Lo cual en el
caso no acontece.

67. De ahÍ que, este órgano jurisdiccional arriba a la conclusión
de que se acredita la existencia de la infracción atribuida a la
ciudadana María Luisa Poot Ek, entonces candidata a la
presidencia municipal del ayuntamiento de Felipe Carrillo
Pueño.

71. Entonces, de lo anteriormente expuesto, se tiene en cuenta
que en el caso particular se considera que la conducta
cometida fue culposa, pues quedó acreditada la aparición de
NNA en propaganda electoral que la denunciada subié a sus



54

redes sociales en donde aparecen de manera incidental, por
lo que a juicio de este Tribunal, al no haberse acreditado que
la parte denunciada contara con la documentación para
mostrar NNA, o bien, llevar a cabo las acciones tendentes para
la protección de la imagen de los menores en su propaganda,
entre ellas, difuminar el rostro de los NNA que aparecen para
que sea irreconocible, como lo prevén los citados
lineamientos.

Tal y como se puede leer la A QUO en esas sentencias si exige lo que

desde un inicio ordeno Sala Regional Xalapa en el expediente SX-JE-

9512424, en donde se ordenó: "se instruya sobre la apertura de un

nuevo procedimiento especral sancio nador, con la finalidad de

consfafar qae se garantizaran los cuidados refonados de /as niñas,

nlños y adolescenfes que aparecen en tas pubticaciones que formaron

parte de la diligencia de inspección ocular asentada en el Acta

Circunstanciada de veinticinco de marzo del año en eurso;" y en

acatamiento la autoridad investigadora requirio a los denunciados lo

siguiente:

a) Si cuenta con la documentación de los requisitos

requerido$ por los "Lineamientos para la protección de

los derechos de niñas, niños y adolescentes en materia

propaganda y mensajes electorales", emitidos por el

lnstituto Nacional Electoral, respecto de las personas

menores de edad que aparecen en la propaganda

electoral publicada en los URL's siguientes:

Por lo tanto se concluye que la A QUO en el presente asunto dio un

trato diferenciado sobre una misma causa de pedir, LA TUTELA DEL

INTERES SUPERIOR DE LA NIÑEZ, ya que en las citadas sentencias,

pide: aparezean rnenores de dieciacha años de edad, se deberá

recabar por escnfo el consentimienta de quien ejerza la patria pofesfad

o tutela, y en caso de que no cuente con el mismo, deberá difuminar,

ocultar o hacer irreconocible la imagen, la voz o cualquier otro dato que

haga identificah/e a /os NNA, a fin de salvaguardar su imagen y, par

ende, su derecha a la intirnidad; y sin embargo en el caso concreto
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desvincula todo los argumentos de las citadas sentencias, para dejar

de tutelar el párrafo noveno del artículo 4 de la Constitución General y

de esa forma exhonerar a los denunciados.

Por lo expuesto se deduce que la autoridad responsable otorgo una

permisividad indebida a la gobernadora denunciada, al dejar de

pronunciarse bajo la falsa premisa de agravio novedoso cuando es una

obligación de oficio del Estado Mexicano velar por el interés de la
infancia, sin embargo no estudio de oficio las medidas cautelares para

tutelar el principio de interés superior de la infancia, y su contexto, es

por esa razón el reclamo de no atender todos y cada uno de los puntos

solicitados, por lo tanto, violó el principio de exhaustividad, cuando está

obligada a estudiar completamente todos y cada uno de los puntos

integrantes de las cuestiones o pretensiones sometidas a su

conocimiento y no únicamente algún aspecto concreto, por más

que lo crean suficiente para sustentar una decisión

desestimatoria, pues sólo ese proceder exhaustivo asegurará el

estado de certeza juridica que las resoluciones emitidae por

aquéllas deben generar resulta aplicable a lo anterior las tesis de

Jurisprudencia, emitidas por la Sala Superior del Tribunal Electoral del

Poder Judicial de la Federación, que, a rubro y letra, establecen lo

siguiente"

PRINCIPIO DE EXHAUSTIVIDAD. LAS AUTORIDADES

ELECTORALE§ DEBEN OBSERVARLO EH LAS

RE§OLUCIONE§ QUE EMITAN.- Las autoridades

electorales, tanto administrativas como jurisdiccionales,

cuyas resoluciones admitan ser revisadas por virtud de la

interposición de un medio de impugnación ordinario o

extraordinario, están obligadas a estudiar

cornpletamente todos y cada uno de los puntos

integrantes de las cuestiones o pretensione§

sometidas a su conocirniento y no únicamente algún

aspecto concreto, por más que lo crean suficiente
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para sustentar una decisión desestimatoria, pues

sélo ese proceder exhaustivo asegurará el estado de

certeza jurídica que las resolucionss emitidas por

aquéllas deben generar, ya que si se llegaran a revisar

por causa de un medio de impugnación, la revisora

estaría en condiciones de fallar de una vez la totalidad de

la cuestión, con lo cual se evitan los reenvíos, que

obstaculizan la firmeza de los actos objeto de reparo e

impide que se produzca la privación injustificada de

derechos que pudiera sufrir un ciudadano o una

organización política, por una tardanza en su dilucidación,

ante los plazos fatales previstos en la ley para las distintas

etapas y la realizacién de los actos de que se compone el

proceso electoral. De ahí que si no se proc*diera de

manera exhaustiva podría haber retraso en la solución de

las controversias, que no sólo acarrearía incertidumbre

jurídica, sino que incluso podría conducir a la privación

irreparable de derechos, con la consiguiente

conculcación al principio de legalidad electoral a que se

refieren los artículos 41, fracción lll; y 116, fracción lV,

inciso b), de la Constitución Política de los Estados

Unidos Mexicanos.

HXHAU§TIVIDAD EN LA§ RE§OLUCIONE§. CÓMO

SE CUMPLE.- Este principio impone a los

juzgadore§, una vez cCInstatada la satisfacción de los

presupuestos procesales y de las condiciones de la
acción, el deber de agotar cuidadosamente en la

sentencia, todos y cada uno de los planteamientos

hechos por las partes durante la integración de la litis,

en apoyo de sus pretensiones; si se trata de una

resolución de primera o única instancia se debe hacer

pronunciamiento en las consideraciones sobre los hechos

constitutivos de la causa petendi, y sobre el valor de los

medios de prueba aportados o allegados legalmente al

proceso, eomo base para resolver sobre las preten$iones,
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y si se trata de un medio impugnativo susceptible de abrir

nueva instancia o juicio para revisar la resolución de

primer o siguiente grado, es preciso el análisis de todos

los argumentos y razonamientos constantes en los

agravios o conceptos de violación y, en su caso, de las

pruebas recibidas o recabadas en ese nuevo proceso

impugnativo.

SE INTERPONE EL INCIDENTE DE
RECUSACION

EN CONTRA DEL MAGISTRADO FELIPE

ALFREDO FUEHTE§ BARRERA, POR

EXISTIR EN SU CONTRA EL

IMPEDIMIENTO §EÑALADO EN LA CAUSAL

DEL ARTICULO 126, FRACCIÓN I, DE LA

LEY ORGÁTT¡ICN DEL PODER JUDICIAL DE

LA FEDERACIÓN

Esto es, dado que la Titular del Poder Ejecutivo del Estado de Quintana

Roo, la c MARIA ELENA HERMELINDA LEZAMA ESPtNosA, en su

calidad de gobernadora constitucional nombro al C. CARLO§ FELIPE

FUENTE§ RIOS, Consejero Jurídico del Poder Ejecutivo del Estado de

Quintana Roo, quien es hryo del MAGISTRADO FELIPE ALFREDO

FUENTES BARRERA, existe un conflicto evidente que materializa la

causa señalada en la fracción I del artículo 126 de la Ley Orgánica del

Poder Judicial de la Federación, consistente en:

"Tener parentesco en línea recta sin

limitación de grado, en la colateral por

consanguinidad hasta el cuarto grado y en la

colateral por afinidad hasta el segundo, con

alguna o alguno de las y los interesados, sus

representantes, patronas, patronos o
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personas defensoras."

Por lo tanto, al actualizarse un IMPEDIMENTO en contra del

MAGI§TRADO FELIPE ALFREDO FUENTES BARRERA, al existir un

evidente parentesco entre padre e hijo en el presente caso, como se

expondrá en el cuerpo del presente, violando mi derecho de acceso a la

justicia y el debido proceso:

Artículo 1 7"..

Toda persona tiene derecho a que $e le

administre justicia por tribunales que estarán

expeditos para impartirla en los plazos y

términos que frjen las leyes, emitiendo sus

resoluciones de manera pronta, completa

eim Su servicio será gratuito,

quedando, en consecuencia, prohibidas las

costas judiciales.

La Constitución General exige que la justicia §ea IMPARCIAL, por

tribunales previamente establecidos, el Pleno de la $uprema Corte de

Justicia de la Nación ha definido al principio de imparcialidad en §u

jurisprudencia 14dr12005, en los siguientes términos: "... el de

imparcialidad consiste en que en el ejercicio de sus funciones las

autoridades electorales eviten irregularidades, desviacione§ o Ia

proclividad partidista;6. . . "

AUTORIDAD IMPENIDA §N TERMINO§ DEL ART|SULO

12S, FRACCION I, D§ LA LEY ORGANICA DEL PODER

JUDIC¡AL DE LA FEDERACIÓN:

El Magistrado Ponente de la §ala Superior del Tribunal

Electoral del Poder Judicial de la FederaciÓn C. FELIPE

ALFREDO FUENTES BARRERAS.

t

. runclÓN EtEcToRAt A cABGo DE LA§ AUTORIDACIT§ EIE TORAIES. PRIÍ{CIPIOS RECTORE§ f}É 5U

[JERClclo, Tesis: p./]. 14412695, Fuente: semanario Judicial de la Federación y su Gaceta. Tomo XXtl,

Noviembre de 2005, Página 111.
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Lo que materializa una causal de IMPEDIMENTO para er

MAGISTRAD0 ponente C. FELIPE ALFREDO FUENTES BARRERA,

en términos de lo que señala la Ley Orgánica del Poder Judicial de la

Federación en sus artículos 201 y 126, mismos que se transcriben a

continuación.

Artículo 201. Los magistrados y magistradas
electorales tendrán impedimento para conocer de
aquellos asuntos en los que se actualice cualquiera de
las causas establecidas en el articulo 126 de esta Ley,
en lo que resulte conducente.

Articulo 126, Las y los ministros de la Suprema Corte
de Justicia de la Nación, las y los magistrados de
circuito, las y los jueces de distrito y las y los integrantes
del Consejo de la Judicatura Federal están impedidos
para conocer de los asuntos, por alguna de las causas
siguientes:

l. Tener parentesco en línea recta sin limitación de
grado, en la colateral por consanguinidad hasta el
cuarto grado y en la colateral por afinidad hasta el
segundo, con alguna o alguno de las y los
interesados, sus representantes, patronas,
patronos o personas defensoras;

ll. Tener amistad íntima o enemistad manifiesta con
alguna de las personas a que se refiere la fracción
anterior;

lll. Tener interés personal en el asunto, o tenerlo su
cónyuge o sus parientes, en los grados que expresa la
fracción I de este artículo;

lV. Haber presentado querella o denuncia la persona
servidora pública, su cónyuge o sus parientes, en los
grados que expresa la fracción l, en contra de alguna
de las personas interesadas;

V. Tener pendiente la persona seruidora pública, su
cónyuge o sus parientes, en los grados que expresa la
fracción l, un juicio contra alguna o alguno de las o los
interesados o no haber transcurrido más de un año
desde la fecha de la terminación del que hayan seguido
hasta la fecha en que tome conocimiento del asunto;
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Vl. Haber sido procesada la persona seruidora pública,
su cónyuge o parientes, en los grados expresados en
la misma fracción l, en virtud de querella o denuncia
presentada ante las autoridades, por alguna de las
personas interesadas, sus representantes, patronos o
personas defensoras;

Vll. Estar pendiente de resolución un asunto que
hubiese promovido como particular, semejante a aquél
que le es sometido para su conocimiento o tenerlo su
cónyuge o sus parientes en los grados expresados en
la fracción l;

Vlll. Tener interés personal en asunto donde alguno de
los interesados sea juez, jueza, persona árbitro o
arbitrador;

lX. Asistir, durante la tramitacién del asunto, a convite
que le diere o costeare alguna de las personas
interesadas, tener mucha familiaridad o vivir en familia
con alguna de ellas;

X. Aceptar presentes o seruicios de alguna de las
personas interesadas,

Xl. Hacer promesas que irnpliquen parcialidad a favor
o en contra de alguna de las personas interesadas, sus
representantes, patronos o personas defensoras, o

amenazar de cualquier modo a alguno de ellos o ellas;

Xll. Ser per§ona acreedora, deudora, socia,

arrendadora o arrendataria, dependiente o principal de
alguna de las personas interesadas;

Xlll. Ser o haber sido tutora, tutor, curador o curadora
de alguna de las persCInas interesadas o
administradora de sus bienes por cualquier título;

XlV. §er persona heredera, legataria, donataria o

fiadora de alguna de las personas interesadas, si la
persona servidora públiea ha aceptado la herencia o el

legado o ha hecho alguna manifestaciÓn en este

sentido;

XV. Ser cónyuge, hija o hrlo de la persona servidora
pública, acreedora, deudora o fiadora de alguna de las

personas interesadas;

XVl. Haber sido juez, jueza, magistrada o magistrado

en el mismo asunto, en otra instancia. No es motivo de

impedimento para las y los magistrados de los

tribunales colegiados de apelaciÓn el conocer del

recurso de apelaciÓn contra sentencias del orden penal

cuando hubiesen resuelto recurso§ de apelaciÓn en el

mismo asunto en contra de los autos a que se refieren
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las fracciones I a lX y Xl del artículo 467, y fracción I del
artículo 468 del Código Nacional de Procedimientos
Penales;

XVll. Haber sido persüna agente del Ministsrio Públlco,
integrante de jurado, perita, perito, testigo, apoderada,
apoderado, patrona, patrono, defensora ü defensor en
el asunto de que ss trata, o haber gesticnado o
r*romendado anteriormente cl asunto en favor o en
contra de alguna de las personas interesadas.
Tratándose de juicios de amparo, §e observará lo
dispuesto en la Ley de Amparo, Reglamentaria de los
artículos 103 y 107 de la Constitución Política de lns
Hstados Unidos Mexicanos, y

XVIll. Cualquier otra análoga a las anteriores.

Ahora bien, la Ley Organica de la Administraccién Pública del sstado

de Quintana Roo, en su artículo 45, establece las atribuciones de la
cnnsejeria Juridica del Poder sjecutivo y quien además es el

rspresentante legal de la Gobernadora, c. MARIA sLsNA
HERMELINDA L§ZAMA E§P|NOSA, vearnos todas las atribucíones.

ARTícuLo 45. A la con*ejeria Jurídica del poder
§jecutivo le corresponde el
riguientes asuntos:

despacho de los

l. Representar legalmente al Gobernador der Estado,
romo Titr"llar del Poder Ejecutivo, y al sstado de
Quintana Roo, en todos los procedimientos, juicios,
negociaciones o asuntos litigiosos en los que sean parte
o tengan interés jurídico de cualquier materia o
naturaleza, en térrninos del artíeulo 51, segundo párrafo,
de la constitución Política del sstado Libre y soberano
de Quintana Roo; y según el caso, entre otros ejercer y/o
tramitar todos los procedimientos judiciales o
extrajudicialss, absolver posiciones y confesionale§,
cornprCImeter en árbitros, desistir, convenir, oponiendo
las acciones y excepciones que correspondan para la
defensa jurídico-adrninistrativa y judicial, así como dar
apCIyo técnico,jurídico que corresponda;

ll. lnteruenir por Acuerdo del riturar del poder Ejecutivo,
con la representación legal en aquellos procedimientos
litigiosos correspondientes a las Dependeficiüs, y
Órganos Administrativos Desconcentrados de la
Adrninlstración Pública sstatar sn los que aquéllos
tengan interés jurídico;
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lll. Brindar apoyo técnico y juridico al Gobernador del
§stado para la elaboración y perfeccionamiento de las
iniciativas de Ley y decretos que se deban presentar
ante la Legislatura del Estado; así como de los deeretos,
acuerdos, convenios y demás instrumentos jurídicos en
los que intervenga el Titular del Poder Ejecutivo y
ffse$orar jurídicamente en los asuntes qus le
encomiende,

lV. Prestar asesoría juridica en asuntos de la
competencia de las dependencias, entidades y érganos
administrativos desconcentrados de la administracién
pública estatal, así como a los H. Ayuntamientos
Munioipales del §stado, que así lo soliciten, previa
autori¿acién del Gobernadnr del §stado. Lo anterior sin
perjuicio de la competencia que les corresponda a otrae
dependencias;

V" §mitir, dentro del ámbito de su competencia, las
observaciones y rscamendaciones de los proyectos de
iniciativas de Ley, reglamentos, decretos, acuerdo§,
resolucionss y demás nsrrnas legales y administrativas
que formulen las §ependencias y Entidades de la
Administracién Pública Hstatal, qus sean sometidos a
revisión y validacién, previo a su expedicién pCIr parte del
Gobernador del §stado;

Vl, Coadyuvar con las Dependencias en la elaboracién
y revisién, de los sonvsniCI§, contratos y demás
instrumentos jurídicos y administrativss relativos al
funcionamiento y coordinación de la Administración
Públiea §statal y oCIn el gobierno federal;

Vll. Visar cCIn sello y firma todos los instrumentos
jurídicos y administrativos, y somet*rlos a consideracién
y, en su ca§o, firma del §obernador del §stado, relativos
a la adminlstración pública o por actos juridicos que

celebre el §stado con la intervencién del Titular del
Hjecutivo, y darle opinión sobre los mismos;

Vlll. Coordinar la función jurídica de la Administración
Pública Hstatal, con los titulares de las unidades de
asuntos jurídicos de cada Dependencia y §ntidad con
excepción de la materia fiscal;

lX. Presidir la Comisión de §studios Jurídicos del
Gobierno del Hstado, integrada por los titulsres de
asuntos jurídicos de las Dependencia§, Órganos

desconcentrados y tntidades paraestatales de la

Adminlstración Fública §statal;

X. lnformar al Gobernador del §stado las ohservaciones
pertinentes, §CIbre la promulgacién de leyes o decretos
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gue sean contrarios a la tonstitución Política de los
üstados Mexicanos y a la Constitución Polítiea del
Estado Libre y §oberana de Quintana Roo y prüpCIner
las medidas necesarias parñ su corrección;

Xl. Validar los proyectos de respuesta de informes
documentados que el Gobernador del Estado deba de
enviar a los organisrnos defensores de Dereclros
Humanos, públicos o gubernamentales, cuando estos le
realicen peticiones por denuncias o quejas de los
gobernados que consideran presuntas violaciones a sus
D*rechos Humanos y estas le fueren imputadas; a*í
sornCI, dar seguimiento a las Recomendaciones que en
la materia se formulen a los servidores públicos del
Poder §jecutivo, para su cabal cumplimiento;

Xll. Pañicipar, por acuerdo del Gobernador del ñstado,
üomo coadyuvante en los juiclos o negocios jurídicos en
qus las Dependencias y/o Entidades de la
Administración Pública Estatal intervengan oon
cualquier carácter, ejercer las acciones y oponer las
excepciones que correspondan para la defensa
administrativa y judicial 

;

Xlll. Coordinar y participar, junto con las Dependencias,
Entidades y demás organismos auxiliares de la
Adrninistración Pública estatal o rnunicipal en la
actualización y simplificación del marco jurídico del
ñstado;

XlV. lntervenir en los juicios de amparo, cuando el
§obernador tenga el carácter de sutoridad responsable,
exista solicitud de ls aritoridad responoable o medie
instrucción del Gobernador, así oürno supervisar todas
las etapas de su proceso y la elaboracién de los informes
previos y con justificación cuando la importancia del
asunto lo amerite;

XV. Tramitar y substanciar para poner en estado de
resolución loe recursos administrativos interpuestos en
contra de actos o resoluciones del Gobernador, así
§omo substanciar, en su sáso, los procedirnientos
contenci0§o§;

XVl. Realizar los actos jurídicos necesarios para
reivindicar la propiedad del Hstado y solicitar ante las
autoridades competentes la reparación del daño cuando
resulte procedente, de conformidad con ra regi*lacién
aplicable;

xvll. lntervenir conjuntamente con ras secretarías de
Gobierno, y demás instancías competentes, en la
tramitación e integracién de los expedientes de
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expropiación, ocupación ternporal o limitación de
dominio;

Xvlll. Dar contestacién a los escritos de petición que
realicen los ciudadanos de mansra pa*ífica y
respetuosa, al Gobernador o los que le sean turnados
para su atención en las diferentes ramas de la
administracién pública;

XlX. lntervenir en la política de promocién, atención,
defensa y respeto de los Derechos Humanos en el
ámbito de la Administración Pública §statal, así como
proponer la armonización de las políticas públicas en la
materia conforme a los líneamientos que establecen los
tratados i nternacionales ;

XX. Coordinar las acciones jurídicas relativas a la

demarcación, conservación y defensa de límites
territsriales del §stado;

XXl. Compilar y sistematirar las leyeo, reglamentos,
decretos, acuerdos y demás disposicisnes jurídicas
estatales, asi comCI establecer el banco de datos
correspondiente, con el objeto de proporcionar

información del orden juridico estatal, a través del uso
de medios electrónicos;

XXll. Coordinar las accione* y prCIsrsmas en nrateria
jurídica que apruebe el Gobernador del Hstado, definir
las directrices y dictar los lineamientos que deberán de

seguir las Dependeneias y Entidades de la

Administración Püblica del §stado, & fin d* procurar la

congruencia de los criterios jurídicos de las

disposiciones que normen su sestiÓn;

XXlll. Opinar sobre el nombramiento y/o remo*iÓn de los

titulares responsables de las áreas jurídicas, de las

Dependencias referidas en el artículo 1S de esta Ley, así

como los de las entidades de la AdministraciÓn Púhlica

Paraestatal, quiene* serán designados de conformidad
con la normatividad aplicable;

XXIV. Requerir a las dependencias y entidades
paraestatales de la AdministraciÓn Pública del Estado de

Quintana Roo, todo tipo de colaboraciÓn, informes o
documentos sobre los asuntos que conozCIan, cuando a
juicio de la consejeria Jurídica del Poder Hjecutivo
resulte necesario para el ejercicio de sus atribuciones.

Fracción reformada P0§ 16-07-2021

XXV. Emitir las disposiciones a las que deberán

sujetarse las dependencias y entidades de Ia

Administración Pública Estatal para la elaboracién,
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revisión y trámite de proyectos de reglamentos,
decretos, acusrdos, nombramientos, resolucianes y

demás instrumentos de carácter jurídico que deban ser
sornetidos a la consideracién y, en su caso, firma del
§obernador del Estado;

XXVI. Certificar los documentos expedidos pCIr el
Gohernador del Estado, así como los documentns que
obren en sus archivos.

Fracción reformada POE 16-07-2021

XXVll. Requerir con la representación del Gobernador
del Hstado en su carácter de superior jerárquico, a la§
autoridades responsables ylo demandadas, al
cumplimiento de las sentencias de amparo y juicios
diversos que hayan causado ejecutoria dictadas en
juicio por la autoridad jurisdiccional; y

XXVlll. Las demás que le encomienden exprssamente
las leyes y reglamentos.

§l estudio, planeación, tramite y resolución de los
asuntos competencia de la Consejería Jurídica del
Poder Ejecutivo, así csmo su representación,
corresponden originalmente a su titular, quién para su
mejor atención y despacho, podrá delegar su§
atribuciones que le correspondan Gomo titular de la
Dependencia, así cnmo las de representacién del Titular
del Ejecutivo yla del Gobierno del Estado, en los
servidores públicos subalternos, en términos de las
disposiciones jurídicas aplicables, §in perder por ello la
posibilidad de su ejercicio directo, excepto aquella$ que
por disposición de la ley o de su Reglamento, deban ssr
ejercidas en forma directa.

Artículo derogado p0f 23-06-2017. Reformado POE
1 9-07-201 7, 20-06-201 I

Por lo que 6on fundamento en el artículo 17 de la Constitución Folítica

de los §strados Unidos Mexicanos, solicitó la tutela judicial efectiva

de mi derecho fundamental al a.cceso a la justicia con motivo de que el

Magistrado F§LIPE ALFREDCI FUENTES BARRHRA, se enruentra

lMpEnln0 para cünocer del asunto que se le asigno por auto de fecha

17 d* abril de 2ü23, por materializarse la causal prevista en la fraccién

I de la Ley Orgánica del Poder Judicial de la Federación en sus artículos

201 y 126, mismos que se transcriben a continuación:
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Artículo 201" Los magistrado* y magistradas
eleetorales tendrán impediments para conocer de
aquellos asuntos en los que se actualice cualquiera
de las rsusas establecidas en el articuls 1?§ ds esta
Ley, en Io que resulte conducente.

Artículo 12fi. l-as y los rninistros de la suprema
Corte de Justicia de la trlación, la* y los magintrados
de circuits, las y |os juoces de distrito y las y lns
integrantes del Consejo de la Judicatura Federat
e*tán impedidos para sono§&r de los asuntos, por
alguna de las causas nigui*ntes:

l. Tener parentescCI sn llnea recta sln limitación
de grado, en la colateral por cCInssnsuinidad
hasta el e uarto grado y en la cqlateral por afinidad
hasta el segundo, con alguna o alguno de las y
lss interesadCI*, §rls rsprssentantes, patrona*,
patrono§ 0 psrssnss def*n*oras;

Y en atenciÓn de que todos los juicios o actoe llevados sn forma de

juicion deben de ser resueltos por trlbunales previamente establecidos,

qu* §ssfi independientes, auténom§$ e imparciale§, se exige que estos

§n su autunomia en el fumeion*misntr e independencia sn las

dsclsiones de las autoridades elact*ral*e implican una Sarantía

constitucional a favor de l*e *iudadanos y de lüs propio* partido*

p*liti*os, )f $e refi*re a aquella situación inctitucionsl qHs permite

ñ la* autoridadm electtrrales en:litir sus decisiones ron plena

imparcialidad y en sstricto apssü a la normatividad aplicablu al

oñss, sin tener qug acatar o ssmeterse a indi*aeion&s,

instnucci*ne*, §usersncia* o inslnua*i*nes pr*venlentes de

superiores j*rárquicos, de otrs* Podenes del Hrtsdn o de personas

con lms qus suardan alguna rels*ién de aflnidad pnlítica, social o

multural; csbrando aplicabilidad la slguiente jurisprudencla del Pleno

del la §uprema Corte de Justicia de la lrlación:
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FUNCIÓN ELECTORAL A CARGO DE LA§

AUTORIDADES ELECTORALES. PRINCIPIO§

RECTORES DE SU EJERCICIO.

La fracclón lY del iftícufo :l:f § de_la Constitución

Pol de los Unidos Mexicanos establece

que en el ejercicio de la función electoral a cargo de las

autoridades electorale§, serán principios rectores los

de legalidad, imparcialidad, objetividad, certeza e

independencia. Asimismo señala que las autoridades

electorales deberán de gozar de autonomia en su

funcionamiento e independencia en sus decisiones, La

Suprema Corte de Justicia de la Nación ha estimado

que en materia electoral el principio de legalidad

significa la garantía formal para que los ciudadanos y

las autoridades electorales actúen en estricto apego a

las disposiciones consignadas en la ley, de tal manera

que no se emitan o desplieguen conductas caprichosas

o arbitrarias al margen del texto normativo; el de
imparcialidad consiste en que en et ejercicio de sus
funciones las autoridades electorales eviten
irrogularidades, desviaciones o la proclividad
partidista; el de objetividad obliga a que las normas y

mecanismos del proceso electoral estén diseñadas

para evitar situaciones conflictivas sobre los actos

previos a la jornada electoral, durante su desarrollo y

en las etapas posteriores a la misma, y el de certeza

consiste en dotar de facultades expresas a las

autoridades locales de modo que todos los

participantes en el proceso electoral conozcan
previamente con claridad y seguridad las reglas a que

su propia actuación y la de las autoridades electorales

están sujetas. Por su parte, los conceptos de

autonomía en el funcionamiento e independencia

en las decisiones de las autoridades erectorales
implican una garantía constitucional a favor de los
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ciudadanos y de los propios partidos políticoso y se

ref¡ere a aquella situación institucional que permite

a las autoridades electorales emitir sus decisiones

con plena lmpareialidad y en estricto apego a la
normatividad aplicable al caso, sin tener que acatar

o someterse a indicaciones, instrucciones,

§ugerencias o insinuaciones provenientes de

superiores jerárquicos, de otros Poderes del

Estado o de psrsonas con las que guardan alguna

relación de afinidad política, social o cultural.

Accién de inconstitucionalidad 1912005. Partido del

Trabajo. 22 de agosto de 2005. Unanimidad de diez

votos. Ausente: Guillermo l. Ortiz Mayagoitia. Ponente:

José Ramén Cossío Díaz. Secretaria: Laura Patricia

Rojas Zamudio.

El Tribunal Pleno, el dieciocho de octubre en curso,

aprobó, con el número 144/2005, la tesis

jurisprudencial que antecede. Máxico, Dístrito Federal,

a dieciocho de octubre de dos mil cinco.

lnstancia: Pleno

Novena Época

Materia(s) : Constitucional

Tesis: P./J. 144/2005

Fuente: §emanario Judicial de la FederaciÓn

y su Gaceta.
Tomo XXll, Noviembre de 2005, página 111

Tipo: Jurisprudencia

Asi las cosas, la Corte exige que las decisiones con autonomia e

independencia de las autoridades electorales implican una garantía

constitucional a favor de los ciudadanos con plena imparcialidad y en

estricto apego a la normatividad aplicable al caso, sin tener que acatar

o someterse a indicaciones, instruccione§, sugerencias o insinuaciones
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provenientes, de personas con las que guardan alguna relación de

afinidad política, social o cultural; por ro que respecta a la línea
jurisprudencial que ha seguido la Sala Superior del Tribunal Electoral

del Poder Judicial de la Federación en su sentencia emitida en el

expediente: §uP-JRC-38/201 I y AcUMULADOS y sup-JRC-40/201 B,

se pronuncio respecto de las causales de IMPEDIMENTO de los
juzgadores:

"19. Al respecto, la suprema corte de Justicia de la
Nación ha sostenido que la previsión legat de causates

de impedimento específicas para que los juzgadores

dejen de conocer de algún asunto en particular

obedece a la tutela al derecho de acceso a la justicia

imparcial dispuesto en er artículo 1T , de la constitución
Política de los Estados unidos Mexicanos; g, numeral
1, de la convención Americana sobre Derechos
Humanos, y el 14, numeral 1, del pacto lnternacional

de los Derechos civiles y políticos; valor gue implica

una condición esencial de la función jurisdiccional, cuya
fínalidad constituye el que ras resoluciones dictadas en

las controversias atienda únicamente a criterios
jurídicos, evitando el que se favorezca -o perjudique- a

alguna de las partes en conflicto, o se tenga incidencia

respecto del objeto del litigio, por cualquier motivo,

ajeno a la valoración de los hechos y la adecuación de
los mismos al ordenamientos legal.

20. Respecto de este punto, la corte lnteramericana de

Derechos Humanos ha señalado que el derecho a ser
oído por un tribunal imparcial constituye una garantía

fundamental del debido proceso, el cual exige no sólo
que el juzgador "cuente con la mayor objetividad', para

conocer del asunto, sino también que ofrezca garantías

suficientes para que no haya dudas legítimas al

respecto.

21. Y precisamente respecto de este último punto -el
parámetro objetivo de la imparcialidad-, la corte
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lnteramericana refiere que además de atender al

comportamiento personal de los jueces, comprende

hechos averiguables que podrán suscitar dudas

respecto de su imparcialidad.

22. De manera que la importancia de un juez imparcial

en una sociedad democrática es fundamental pues su

labor inspira confianza, no sólo a las partes en

conflictos, sino a la ciudadanía en su conjunto, lo que

permite legitimar el ejercicio de la función pública.

23 En este mismo sentido la Organización de las

Naciones Unidas, al formular los principios básicos

para garantizar y promover la independencia de la

judicatura refirió que los jueces deberán resolver los

asuntos que tengan conocimiento con imparcialidad,

basándose en los hechos, y en consonancia con las

leyes que resulten aplicables, sin restricciÓn alguna, y

sin influencias, presiones, amenazas o intromisiones

indebidas, directas o indirecta§, por cualquier motivo."

Por lo tanto, solicito la tutela judicial efectiva de esta H. Sala Superior

del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la FederaciÓn, para que

conozca y resuelva el IMPEDIMÉNTO que tiene el MAGISTRADO

FELIPE ALFREDO FUENTES BARRERAS en el presente expediente,

ya que la existe un vinculo de parentesco en línea recta por

consanguinidad con el TITULAR DE LA CONSEJERIA JURIDICA DEL

PODER EJECUTIVO, gARl-OS FHLI'E TUENTES DEt RlO, y con

ello se me estaria violentando mi derecho al debido proceso, y al

respecto ya existe una linea jurisprudencia para esta H, Sala Superior,

que en el estudio de causales de IMPEDIMENTOS de MAGISTRADOS

ha dicho la afectaciÓn que sufre el justiciable: " ...el derecho a seroido

par un tribunat imparcial constituy@ una garantia fundamental del

debidoproce§o, el cual exige no sólo que el iuzgador "cuente con

la mayor obietividad" para conocer del asunfo, sino también que

ofrezca garantías suficíentes para que na haya dudas legítimas al

respecfo." Ya que de no atender mi peticiÓn por cuanto a la
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actualización de la causal de IMPEDIMENTO contenida en la fracción I

del añículo 126 de la Ley Orgánica del Poder Judicial de la Federación,

haría nugatorio mi acceso a la justicia.

Por último, es irnportante referir que el artículo 17 de la Constitución

Federal impone el deber de cumplir con los principios de exhaustividad

y congruencia. El primero, obliga at juzgador a agotar cuidadosamente

en la sentencia o resolución, todos y cada uno de los planteamientos

forrnulados por las partes en la demanda en apoyo de sus pretensiones;

y el segundo tiene sustento en la obligación del juzgador de resolver

una controversia, haciendo pronunciamiento sobre las pretensiones

planteadas por las partes, sin omitir algún argumento ni añadir

circunstancias que no se hayan hecho valer.

Por lo. tanto en atención a la inobservancia de todos los principios

puestos con antelación por el Tribunal Electoral de Quintana Roo, y de

conformidad y observancia a lo consagrado en los artÍculos 1 y 17 de la

Constitución Pólítica de los Estados Unidos Mexicanos; I y 25 de la": ,

ón lnteramericana sobre Derechos Humanos, así corno Z; B y

lnternacional de Derechos Civiles y Políticos, atendiendo,

ala ntíqgrevista por nuestro orden juridico y convencionar para er

Oefoeso a una justicia pronta y expedita, y máxime derivado

tíempos inmersos en el proceso electoral local, solicito

respetuosamente a esta honorable Sala Superior, revoque la sentencia

definitiva de fecha siete de agosto del año en curso, recaída en autos

del expediente PES/1 4212024, por ser contraria a la Constitucién y a la

CorÍvención Americana sobre Derechos Humanos, y en plenitud de

JuTisdicciÓn DECLARE EXISTÉNTE LAS CONDUCTA DENUNCIADA,

derecho

de los
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COMUNICACIÓN §OCIAL DE TODA PROPAGANDA

GUBERNAMENTAL DURANTE LAS CAMPAÑAS ELECTORALE$,

en el presente proceso electoral ordinario concurrente 2023-2024, así

como el deber de cuidado de vigilar el cumplimiento del ACUERDO

INE/CG§59I2023 RELACIONADAS CON LA§ EXCEPCIONES PARA

LA DIFU§IÓN DE PROPAGANDA GUBERNAMENTAL PARA LO§

PERIODO§ DE CAMPAÑA, REFLEXIÓN Y JORNADA ELECTORAL

DEL PROCESO ELECTORAL FEDERAL Y LO§ PROCESOS

ELECTORALES LOCALES CONCURRENTES CON EL FEDERAL

2A23-2024, por parte de la servidora denunciada y de quienes deben de

velar por la tutela del principio de EQUIDAD EN LA CONTIENDA, e

IMPARCIALIDAD.

Como parte del caudal probatorio en el que fundo mis pretensiones, en

el presente juicio ciudadano, ofrezco las siguientes:

PRUEBAS

1. LA DOCUMENTAL PÚBLICA, consistente en la copia de mi

credencial de elector mis que se adjunta como anexo UNO.

2. DOCUMENTAL PÚBLICA, consistente en copia de la Sentencia

definitiva PES11 42t2A24, misma que se adjunta como anexo DOS.

3. |N§TRUMENTAL DE ACTUACIONES. En todas las actuaciones

realizadas en el expediente integrado con motivo del

PES/1 42nA24, y que favorezcan las pretensiones del suscrito.

4. LA PRESUNCIONAL EN §U DOBLE ASPECTO LEGAL Y

HUMANA. En todo lo que favorezca a los intereses que

represento.

Las anteriores probanzas las relaciono con todos y cada uno de los

hechos y consideraciones de derecho referido§ en el presente ocurso.
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Por lo anteriormente expuesto y fundado, atentamente solicito:

ÚN|CO. - Tenerme por presentado en términos del presente ocurso,

solicitando que en plenitud de jurisdicción revoque la sentencia definitiva

de fecha siete de agosto del presente año; recaída en autos del

expediente PES/142nA24, declarando la existencia de las conductas

denuncÍadas.


