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Chetumal, Quintana Roo, a 10 de agosto de
2A24.

JUICIO ELECTORAL.

ACTOR: PARTIDO DE
REVOLUC IÓN DEMOCRATICA.

LA

AUTORIDAD RESPONSABLE: pLENo
DEL TRIBUNAL ELECTORAL DE
QUINTANA ROO.

MA§I§TRADA§ Y MAGISTRADO§
IHTEGRANTE§ DE LA SALA §UPERIOR DEL
TRIBUNAL ELECTORAL OEL PODER
JUDICIAL N§ LA FEDERACION.
Presente.

LEOBARDO ROJA§ LÓPEZ, por mi propio derecho y en mi calidad de

presidente de la Dirección Estatal Ejecutiva del PARflnO DE LA

REVOLUCIÓN DEMOCRÁTICA, personería que tengo debidamente

acreditada y reconocida en el acuerdo impugnado, adjuntando

copia de mi credencial de elector, como anexo UNO, en la cual se me

reconoce con la calidad con la que me ostento; señalando como

domicilio para oír y recibir toda clase de notificaciones y documentos el

inmueble ubicado en

de

Chetumal Quintana Roo, y autorizando para ofrlas y recibirlas en mi

nombre y representación, aún las de carácter personal, al f
ante Usted con el debido respeto

respetuosamente comparezco para EXPONER:

Que por medio del presente escrito, con fundamento en los artículos 1o,

99 párrafo cuarto, fraccién lV de la Constitución Política de los Estados

Unidos Mexicanos; 18S fracción lll inciso b) en relación al 192 de fa Ley

Orgánica det Poder Judicial de la Federación; y en concordancia a los

Lineamientos Generales para la ldentificacién e lntegracién de

Expedientes del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
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Federación, y bajo el amparo de la sentencia §UPJRC-

158/2018,vengo a interponer JUICIO ELECTORAL en los términos que

a continuación de conformidad con el artículo I y 13 párrafo primero

inciso b), de la citada Ley General del Sistema de Medios de

lmpugnación en Materia Electoral, manifiesto:

ACTO O RE§OLUCIÓN QUE SE IMPUGNA. - La resolución de fecha

siete de agosto de 2024, emitida por el Pleno del Tribunal Electoral de

Quintana Roo, en los autos del expediente PE§I144/2024' mismo que

tuve conocimiento ese mismo dia.

AUTORIDAD RESPONSABLE:

El Pleno del Tribunal Electoral de Quintana Roo.

PRE§UPUESTO§ PROCESALES Y REQUISITOS ESPECIALE§ DE

PROCEDIBILIDAD. Estos también están reunidos, como se verá a

continuación.

opoRTUNlDAD. La demanda se presentÓ dentro de los cuatro dias

que fija el artículo I de la Ley General del Sistema de Medios de

lmpugnación en Materia Electoral, pues la notificación de la resoluciÓn

impugnada se practicó mediante la notificación personal realizada por

el Tribunal Electoral de Quintana Roo el día siete de agosto de 2Q24,y

el JUlclo ELECTORAL §e presenta el día diez de agosto del año en

curso, por lo cual se está en tiempo y forma con el presente recurso.

LEG|T|MACION y PERSONERIA. El Juicio Electoral es promovido por

parte legitima, toda vez que el suscrito es ac'tor dentro

del procedimiento Especial Sancionador en el Tribunal Electoral de

euintana Roo en el pEs/l 4il2c,24, de conformidad con el articulo 13

párrafo primero inciso b), de la citada Ley General del Sistema de

Medios de lmpugnación en Materia Electoral. Asl como todos los

artículos referentes a la tutela efectiva.
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El suscrito, c. LE0BARDO RoJAs LÓPEZ, acredito con ta copia de ta

respectiva credencial para votar con fotografía, misma que adjunto

como anexo UNo, u otros documentos que se acompañan, misma que

en todo caso, en términos del artículo 1a.z inciso a) de la Ley General

del Sistema de Medios de lmpugnación en Materia Electoral, ffiB

debe reconocer en su informe circunstanciado el Tribunal Electoral de

Quintana Roo, señalada como responsable, toda vez que, en el

expediente PES/144,12024, se me reconoce también la calidad con la
que promuevo.

Aunado a lo anterior por mi propio derecho, en términos de lo dispuesto
en la ConvenciÓn Americana sobre Derechos Humanos en su Artículo
25. Protección Judicial:

contra agtos que 
,vioJen sus derechos fun-damentales

Eiconocidps por la coJrstitucjón. la lev o la oresente
convención. aun cuando tai 

-ü¡olación 
sea comet¡dapor personas que actúen en ejercicio de sus

funciones oficiales.

2. Los Estados Parte se comprometen:
a) a garantizar que la autoridad competente prevista
por el sistema legal del Estado decidirá sobre los
derechos de toda pensona que interponga tal recurso;
b) a desarrollar las posibilidades de reóurso judicialj
v
c) a garantizar el cumplimiento, For las autoridades
competente§, de toda decisión en que se haya
estimado procedente el recurso.

PRECEPTOS CONSTITUCIONALE§ Y LEGALE§ VIOLADOS:

Los artículos 1,14, 16, 17, de la Constitución Política de los Estados
Unidos Mexicanos; 25 y 26 del Pacto lnternacional de Derechos Civiles
y Políticos; 23 de la Convención Americana sobre Derechos Humanos.
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Fundo este medio de impugnación en las consideraciones de hecho y

de derecho que menciono a continuación:

CAPITULO DE HECHO§:

PRIMERO" - Con fecha cinco de enero de 2024, el Consejo General

del lnstituto Electoral de Quintana, realizo la Declaratoria de inicio del

proceso electoral ordinario local 2A24, tal y como lo dispone la Ley de

lnstituciones y Procedimientos Electorales para el Estado de Quintana

Roo.

SEGUNDO. - En sesión extraordinario el Consejo General del lnstituto

Electoral de Quintana Roo, aprobÓ el plan integral y el candelario

integral del proceso electoral local ordinario 2024, en donde se asienta

que el dia ,l I de enero al 17 de febrero. fue el

periodo.de LAS BBECAMPAÑAS ELECTOR/ALE§ EN, EL E§TADO

DE QUINTANA ROO; del mismo modo en el documento referido se

infiere que DEL 18 DE FEBRERO AL .|4 DE ABRIL COMPRENDE EL

PEBIIODO DE INTERCAMPAÑA del proceso electoral ordinario local

2024; la JORNADA ELECTORAL se celebro el día dos de iunio de la

presente anualidad.

TERCERO.- Con escrito de fecha de dos de mayo de 2024, mi

representada, el partido de la Revolución Democrática presento ante la

oficialía de partes del instituto electoral de quintana roo QUEJA POR

INFRACCIONES A DISPOSICIONE§ CONSTITUCIONALE§ Y

ELECTORALES ATRIBUIBLE§ A LA GOBERNADORA

CONSTITUCIONAL DEL ESTADO DE QUINTANA ROO, LA C.

MARíA ELENA HERMELINDA LEZAMA ESPINOSA, por actos de

violación al artfculo 41. párrafo sequndo. Base lll. Apartado C, párrafo

§equndo, de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos,

la conducta denunciada viola LA RESTRICCIÓN A LA DIFU§|ÓN EN

MEDtoS DE COMUNIcAcIÓN §oclAL DE TODA PROPAGANDA

GUBERNAMENTAL DURANTE LAS CAMPAÑES ELECTORALE§,

en el presente proceso electoral ordinario concurrente 2023 -2A24, por
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presuntamente conculcatorias de la Constitución Política de los

Estados Unidos Mexicanos y de la normativa electoral; para el efecto

de la determinación y aplicación de las sanciones que correspondan y

las demás con§ecuencias jurídicas que deriven. De conformidad con lo

anterior, así como en contra de demás personas flsicas y morales las

cuales se señalan a continuación:

. EL MOMENTO QUINTANA ROO

. PERIODICO QUEQUI

. QUINTANA ROO HOY

. PERIO"DICO QUEQUT

. QUINTANARROENSE

. DVR NOTICIA§

. PERFIL OFICIAL DE FACEBOOK DE MARIA ELENA
HERMELINDA LEZAMA ESP|NOSA (ALlAs: MARA
LEZAMA)

. GRUPO PIRAMIDE

. MONITOR ONLINE

. LA PANCARTA

. PEDRO CANCHE

Partido Nueva Alianza

Consejo General del lnstituto Federal Electorat

Jurisprudencia 1ü2A11

PROPAGANDA GUBERNAMENTAL. LOS
SUPUE§TOS DE EXCEPCIÓN A QUE SE REFIERE

EL ARTíCUIO 4I, BA§E III, APARTADO C, DE LA
CONSTITUCIÓN FEDERAL, DEBEN CUMPLIR CON

LOS PRINCIPIOS DE EQUIDAD E IMPARCIALIDAD.

Vll. La presente denuncia en contra de la
GOBERNADORA CONSTITUCIONAL DEL ESTADO
DE QUINTANA ROO, LA C, MARíA ELENA
HERMELINDA LEZAMA ESP|NOSA, por actos que
vulneran el artlculo 41, párrafo segundo. B-ase il1.

VS



30 abril PERIODI

co
QUEQUI

I Buscan mejorar la

seguridad y la movilidad

en el aeropuerto

FACEBOOK htt ns : llry-ww. f Esqhpg&

co ü/qsri a-d ieoq.u.§q iill/S

o§tp/p&id§"*t§a?§snn

¡Edourr¡L8tig\ffSwm.

vnx.vrvfh7l§JUnaQv

UoZk81Z4

29 abril EL

MOMENT

o

Se revisaron protocolos

para agilizar, eficientar y

mejorar la movilidad en

FACEBOOK htt ns : I/www, f acebpqk.

csmklnnsmenls§rsdk

ostq&&jq§xxX)&W§
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ABa-rtgdo C, párrafo seg,Undo, de la Constitución Política
de los Estados Unidos Mexicanos, ya que la conducta
denunciada viola LA RE§TRlCclÓN A LA DIFU§|ÓN EN

MEDIO§ DE COMUNICACIÓN SOCIAL DE TODA
PROPAGANDA GUBERNAMENTAL DURANTE LAS
CAMPAÑA§ ELEGTORALES, en el presente proceso

electoral ordinario concurrente 2A23-2A24, lo anterior
derivado de que la disposición constitucional citada,
tutela la prohibición respecto a la difusión en medios de
comun¡cación social de toda propaganda gubernamental

durante las campañas electorales tiene como fin evitar
que los entes públicos puedan influir en las preferencia§

electorales de los ciudadanos, ya sea en pro o en contra

de determinado partido político o cand¡dato, atento a los
principios de equidad e imparcialidad que rigen en la
contienda electoral, el periodo que se denuncia en donde

se evidencia que la servidora denunciada, violenta la
RESTRICCIÓN A LA DIFUSIÓN EN MEDIO§ DE

COMUNICACIÓN §OCIAL DE TODA PROPAGANDA
GUBERNAMENTAL DURANTE LAS CAMPAÑAS
ELECTORALES, en el presente proceso electoral

ordinario concurrente 2023-2A24, y que es motivo de la
presente denuncia comprende del VEINTI§IETE AL
TREINTA, PE ABRIL DE!- 2,924, se analizó que la C.

MARIA ELENA HERMELINDA LEZAMA ESPINOSA, ha

VIOLAIIO-|a difusión en medios de comunicación social

con propaganda gubernamental durante las campañas

electorales dentro del proceso ordinario concurrente, tal
y como se acreditara en la presente queja, por lo que a
continuación se cita, fecha, medio digital, tema de

cobertura informativa, medio de distribución y el enlace

de publicación, siendo los siguientes:

FñCHA §IEillo TEillA M§NIO DE

üIFU$ION

E}.TLA§E
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QUINTAN

A ROO

la terminal aérea, para

quintananoenses,

visitantes y turistas.

ChdSSll= N rQ $blssj v h !{

hlsHUcüavKsl*[pSC
qufi)1UYZ§y§CLly§At

9Er§YBt

29 abril PERIODI

CO

QUEQUI

&uintanaRoo lTrabak

Quinlan$ Rgo erl

§crdiqacjén_ccn #Sl§T

qare 
-" Jneiqf#r. . !a

*eguridsd y mpvilidsd

§n *..eL," *§(qpr¿Brtg

lntqmactonEl.. " . "Sg

fCancún

FACEBOOK hllps: lfu m*v,"f Acebepk,

comlperiod Is.pq uesgilp

ostpl¡rfbi#0? M i 1 BS y.Q

Srn$mYsLqqeIr[ile§
MBis§sSsUeSLsffitlX

Cq8§8rLVp{ í hj r'! 8 jr j t n

BSSh§t

29 abril PERIODI

co
QUEQUI

Exitoso festejo atlético FACEBOOK httml;i{¡vww" f+pe b,B*,

cpnlperi qdiqcguequrlp

pstnlptbid0} ltZu{c I U3

§Xe|tQoN§rKHALsyX
DZJbaiHaBA6q§LtISy

mnCBindv2hS3PvCqF

t¿nF3nu!

29 abril QUINTAN

A ROO

HOY

lfra¡a¡f *Ou¡ntananoo

I en coordin4ción con
I M
sewridad.,v mqvifisa§

$n e[- Aetonr"¡p,rto

lnternacio_nal de%

#Cancún Ma{a Lezama

FACEBOOK hJip§ {,hry$ll¡. f ace"§p g r,

com/QuintanaRoo!§y

1/posts/pfbrdO2mhLk4

§S§?eAJs?VilJ§iS$r

r,r§cTBo3)(&§TtZBpnc

L{§tss¿XfslndhP4qeI
q?RÉ|*el

29 abril QUINTAN

ARROEN

SE

$e abordaron diversos

temas para agilizar y

mejorar la movilidad

dentro y fuera del

aeropuerto I Estado

FACEBOOK h§ss;/fu4yrru. face.book.

c o r_n {o rroe n s elpo s t§/pf

bid 03 q¡¡4{ 2l§Ss:n í üe J

r$vhEnT82§(o4s$U0

RZw17Q

{ifel1,+§ti2fllqmr
29 abril DVR

NOTICIA§

La gobemadora Mara

Lezama Espinosa

sostuvo una reunión

esta tarde con el

subsecretario de

Transporte de la SICT

FACEBOOK

com/DRVNOTICIASIo

osts/pf,bidO1BGNJ D§j

Awn?Frn§vBmVAU_ep9

YY*SjHQ{§4zimaQt¿§

P§soJYussB§§pAifA

vYñXqqvl
29 abril MARA

LEZAMA §iUdad de Mexicq, con

eJ ssh,swreiqrlq"* de
Trengnnrte de la

FACEBOOK http§;#,rv$nrv,{*qehp," h,

co {vr/M g ral,e:a m aQf iqi

al{qoe!§{efhid0SrSsPh

By.SnlrtxUX{É9qE¡§
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§ecJ*aria " da

lnfasslrutlgta-

§omunicacioneL J
Iranepofes

Y§XJSJ.qil§sn¡llhls$r

uP4lftmss§hil.üM$ru

§gJHsndxl

29 abril LA

A

Quintana Roo trabaja

en coordinación con

§lCT para mejorar la

seguridad y movilidad

en el Aeropuerto de

Cancún

FACEBOOK

§§$¿L§r-*r}§§*s§§"ilB

oslpü*t$-ef Pi{ü? !} U¿§

sf §Pa§sn&lfnryitltfi

Q2aWslvy_AK{NdsXs

9YDIUETsjQod??&XU

xf,CqTFuMpl

28 abril PERIODI

co
QUEQUI

El presidente ya está en

Quintana Roo y

acompañado de Mara

Lezama,

HACEBOOK

VIDEOS

tf,:tos : /Arvww. f aceboo k

corn{watchl}llQ§?$S

280-117173?

28 abril PERIODI

CO

QUEQUI

#§snedes-l Sp ll*vó*e

§abo la sequnda edisi"ón

M
Cancun 20?-4-

FACEBOOK httpa;#www,tfisehspk,

{§. $lris #sditss uesuüp

usls{§m§§A§sJ§ffIIJif

nptgvz4bUljfl=u§§xu

nULizXhJ¿ps&S§§AY

oYwin3kdr4rsiHAsZslry

28 abril OUINTAN

A ROO

HOY

Mara Lezama da elk

banderazo de salida

FACEBOOK hfipS : l&*f .w-. 
f pce§o qS.

cq${Quin_tsryaFm}:lp§

llpoqls/pfbid02icKSY

xqt$lnü§y$fr$,|E¡{§l

§dXpms§Ar!üqA§ñeqñ

IsJhq"§aStKüppQY3

{§k4ltsxhF,l

28 abril DVR

NOTICIAS

Mat3*"Leqama"-**.
Estamo§- -lleqqnd? a

Tl¡ls m, **gqra-*Sgrlinssr

Epn Jg- aira de trabaia

iunto a nuestro

Breside.nle " Atrd *§

MqspelLópeu-Qbre§or

VIDEO§

https,f,umnxjaw§PP !t,

§Ptqü§q,tPhl?v: i 1 i 2 1 §

§3á§:7§1*§

28 abril DVR

NOTICIAS

El mandatario revisó

con la gobemadora de

QRoo el tema del

decreto de zona libre...

FACEBOOK h§ps ;ll.vnu-v. f a"ce§oql{

sam¿PFV§qT!Ül^§l§

o§rgplbis§§?7wM§*

meoqcsXe§3R v§eF

BTn.HZu6I§3q¿SfEV

M
§L§eTnIl

PANCART
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28 abril DVR

NOTICIAS

Mara Lezama Espinosa

dio el aranque a esta

competencia

intemaciona

FACEBOOK h§ps:l&üHjilgq§S"o.I.

qom{nB}¡{§l[tl4sln
qstslpfhid0ü y¡lKHlh

BDL3smqimovBAl qp

M.q M 0Sl llfsw.S sh-{d ? q

s-Q$$¿mih'?§*Insi$§Ix

WXqyftW
28 abril DVR

NOTICIAS

La gobemadora Mara

Lezama dio el ananque

de salida y destacó la

promoción turistica y

deportiva en este

evento realizado como

parte de los festejos del

54 aniversario de

Cancún

FACEBOOK httsq: /ü$s§#qcp§S*.X,

aq§]lpFV.§Qllt[A§jp

ostslpfb id.üEJq J SKtfq

sRt.t-{Alffil*ne§§Qqv

vt§gMt'lqxr8p8xbskp

ffi
eukl

28 abril

LEZAMA #Tutum . sarq c,,§r.rlinHar

eqn- Ifl*"§im. .{e" tf§bajo
iurtto .f q§psu§

rrss§Ipqlg" "_ * .Andlsp
Manuelfóspx QradEt

FACEBOOK

cqm/watch/?v=S531gg

*ffi[]{31§

28 abril

LEZAMA pq!"ür-§01 L$s .pi{q_p
tqdaE y" todos R .Iifllljsst:

cslilta§ de qrs§[üs

qartener limpias taq

plasaE v tasjatca .+rqna

FACEBOOK

$*ml*6tqh/ry=7§2:!f 2

§q37aQB?

| 28 abril

LEZAMA Sar. el handrf+m..de

§A[dA_,. por sequndo

. del

FACEBOOK hUns:íwww.facebqgt(.

§p,rrl.$/l a ra I,eeam a Q!¡ g
s llpgsls/pfbidO¿i§ MSe

Q hyt¡f x§f m pA3.3e.YuU

Nk7-sL8i§g$BW3rnsD

s§lktsh?WL"§YQUJrn

§O¿tt{d§s§pl
28 abril MARA

LEZAMA

H.ltqm*s "§st#s -§ara
dar. ei _-bq$dercqq ,,de

§alida. del.frjqtt§t ñs"la

Aps:anslsl el qslq|3gJ

celebrando el

FACEBOOK

VIDEOS

h ttnp,,llun«W fnne§ao.lt,

cqmlpatchf?vst0CI5ü5

{§*{4S73§3
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üSnn¡velsili0Sefrsrin.

iTodg el_éxita a td#§!
#§iAlCIepoüe eh

28 abril MARA

LEZAMA

Vamos al ananque del

Triatlón Astri Cancún

2024. ¡Mucho éxito a

tod@s!

FACEBOOK

VIDEOS

hltps;{$ww,faegho*k,

csrnA{qtsh{31ffil2Q{§Q

07?de146§S

28 abril PEDRO

CANCHE

Continúa gira de AMLO

en Quintana Roo

Itltps : {/ryqw. f ac§"§sok,

csmlPedrotenshel$§!i

eR#pqs§I§fhr*s?Yt§
oYqgHUgB-m§ihmQ§H

vi<t§xi?sX§xQ§fi*,*W

A(Q"$t[enjetM§f,5-Pm

nMTp§cnpqJ0l

q§n]/§lnpr"rsntgffpgl§

ostslpf bi d ü?j\eryj §Ib§

Mv§SYAqLL¿MrwuL

nr6suRm3 §Y§$AVjY

¡qPKKh§F.WEBIf,zJ:V

d¡c83§$tq

27 abril EL

MOfuIENT

o
QUINTAN

A ROO

Elpresidente ya en

Quintana Roo Y

acompañado de Mara

Lezama, gobemadora

de Quintana Roo,

realiza su famosa gira

de trabajo

27 abril

LEZAMA

Ll$amoq a #Can§ttn .

i§esqimgs son aEe,n4g

gle temas prioritario§

para l?s_ v. le§
guintatartoenEe!¡l

nüps:{llqf:u. tac? §-qQ}.

comlM a{¡$l.Eea$ a0{Lci

al/no*:tslnfb d0?Z?41'

ffi
US-uS§§JBhTUKMJNY

27 abril MARA

LEZAMA de traba

con nuestro pjg§ldgnlg

Andrés Manuel LóPe-3

ObradgJ.

FACEBOOK

VIDEOS

27 abril GRUPO

PIRAMID

E

El presidente András

Manuel López Obrador

vieitó CancÚn Para

realizar una serie de

supervisiones, asi como

para tocar algunos

temas concemientes al

estado, informó Mara

Lezama EsPinosa,

hltp* Jllu*ry,fpPqFqPlt.

com/PiramrdeQuintana

&¡gmstgh&*d0S§l*h

sxrxstsry3*.Rl§§qfÜ
45ix"ef oYPwYKVSoiiñ

[,llPvr¡JZs § H s t{ e"d ?f k

wSUeXvzJíl

MARA
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gobernadora

Quintana Roo.

de

27 abril MONITOR

ONLINE

La gobernadora Mara

Lezama Espinosa se

sumó a la celebrasión,

mn el compromiso de

fortalecer el tejido social

para que puedan crecer

y prosperar plenamente

FACEBOOK I§ee'JAumulace§üsK

rofr"rl['l pn ilp$ rtt i nee,m {

poqls{rfbidoál§v§§S? h

pxt-§tnWq§vfXQoAlSf

MSSi{mP.P4QtU*h§A

KY YV'Xq§rrtftm$Yn

NS$punl

30 PERIODI

QUEQUI

co
Buscan mejorai la

seguridad y la movilidad

en elaeropuerto

PAGINA

WEB

h ttp q flwufi #. pq r¡l$ i q§)S

uesui csm/20?6lMj39

/buscan-merorar-la-

sequridq*y-la-

movjlidsd:elel-

s§{üpuerto/
29 abril EL

MOMENT

o
QUINTAN

A ROO

Quintana Roo

en coordinación con

SICT para mejorar la

seguridad y movilidad

on el Aeropuerto

lnternacional de

Cancún

PAGINA

WEB , ln #nl p¡ icipi oqlS0?dl§

412 gltrebep-q qtilsn q":

Lo-q-en-c0o rd i n ac io n -

Wllt:§i§t:Pár*-mqiqrar-

l§-§squddad-y-

movilidad-pfr:gl:

flr{§§ue4Q:

tnter:naci?nalde:

cansr,ln/?fbcl id* lwZXh

qbq¡lh¿w0QMTFAAñ

1SfmFf..lQD8{F_m0ooM

30XBR1§§us§YxBW

$cji§o ?DviutMwH§D

W.§SYiqfNQX§GQWr

1 §cYI §.\ñ¡§"al a 9V$ v"m

§-

vH2iTOlbpVJo2Q2Slo

F3G qNhMh8vs"rtW#

osñOL,A§:f§siVTbeq
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CUARTO. - El dia siete de agosto de 2A24 el Pleno del Tribunal

Electoral .de Quintana Roo, emit¡é la sentencia en el expediente

pE§l1*4r2rl24, en donde por unanimidad de voto§, re§olvieron en el

apartado E§TUDIO DE FONDO y RESOLUTIVOS de la §entencia lo

siguiente:

104. Lo anterior tiene su§tento, al tener como regla general,

que corre§ponde al denunciante de una queia que dé origen

a un PES, demostrar con pruebas suflcientes la comisiÓn de

la conducta ilfcita, así como el señalamiento que formula en

contra de la parte denunciada.

105. Es decir, la carga de prueba corresponde al quejoso,

como lo ha sostenido la Sala Superior en la Jurisprudencia

1p:tZA1A23 de rubro: "CARGA DE LA PRUEBA. EN EL

PROCEDIMIENTO ESPECIAL SANCIONADOR

CORRESPONDE AL QUEJOSO O DENUNCIANTE', que

allega el principio general del derecho consistente en que "el

que afirma está obligado a Probaf'.
106. En conclusión, al estudiar todas y cada una de las

probanzas existentes en autos del sumar¡o se advierte que no
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se materializaron las conductas denunciadas, ya que de las
mismas se desprende que no existen elementos materiales y
jurídicos que permitan a este Tribunal llegar a la conclusión
de que la denunciada incurriera en la violación a la normativa
electoral.
147. En consecuencia, ar no acreditarse las conductas
atribuidas a la ciudadana denunciada Mara Lezama y a los
medios de comunicación denunciados que contravengan la
normatividad electoral, procede, en términos de lo dispuesto
en la fracción l, del artículo 431, de la Ley de lnstituciones,
declarar la inexistencia de las infracciones objeto de la queja.
108. Por lo anteriormente expuesto se.

RESUELVE
Ú¡¡lco. §e determina la inexistencia de las infracciones
denunciadas.

Por lo que, en base de dichos antecedentes y hechos, se impugna la
SENTENCIA de fecha siete de agosto de zoz4, por la violación
flagrantemente los principios de legalidad y certeza, que rigen ta
materia electoral, lo que ocasiona al suscrito y al interés público, los
agravios siguientes:

AGRAVIOS

Con antelación a la exposición de los agravios que se expondrán en el
presente capítulo, solicito a esta honorable Sala Regional, sean éstos
estudiados de conformidad con lo dispuesto en el artículo 23, numeral
1 de la Ley General del Sistema de Medios de tmpugnación en Materia
Electoral, de forma ordinaria, en los medios de impugnación en materia
electoral, incluido el JUICIO ELECTORAL, se debe suplir la deficiencia
en la exposición de los conceptos de agravio, así como realizar las
precisiones atinentes, siempre y cuando éstas se puedan deducir
claramente de los hechos y razonamientos expuestos por las partes.

siruen de apoyo a lo anterior, las jurisprudencias 2/gg y 312000 de
rubros: 'AGRAVlos. PUEDEN ENCONTRARSE EN cUALeutER
PARTE DEL EScRtro tNrctAL' y "AGRAVtos. PARA TENERLOS
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POR DEBIDAMENTE CONFIGURADOS ES SUFICIENTE CON

EXPRESAR LA CAUSA DE PEDIRI

Fundando mi causa de pedir. La violación al derecho a la tutela

jurisdiccional efectiva, reconocido en el articulo 17 constitucional, asÍ

como 8.1 y 25.1 pánafos a y c de la Convención Americana, tanto en

su fase del acceso al recurso judicial como para el cumplimiento de la

decisión judicial primigenia.

AGRAVIO PRIMERO,

FUENTE DE AGRAVIO, - La fuente del agravio lo constituyen las

consideraciones y puntos resolutivos de la sentencia de fecha siete de

agosto de 2A24, dictada en expediente PE§11 44nA24 emitida por el

PLENO DEL TRIBUNAL ELECTORAL DE QUINTANA ROO, en cuyo

caso concreto, expresó la autoridad responsable lo siguiente:

67. Asl, para atender la comunicaciÓn gubernamental,

existen distintos parámetros los cuales son los siguientes:

. Respecto a su contenido, ni la propaganda

gubernamental ni cualquier información pública o
gubernamental pueden tener carácter electoral, es decir,

no debe dirigirse a influir en las preferencias electorales

de la ciudadanía.

. Con relación a su temporalidad, la propaganda

gubernamental no puede difundirce dentro de las

campañas electorales, los tres días previos a la iornada
y el dla de la elección misma.

. Por lo que hace a su intencionalidad, la propaganda

gubernamental debe tenercarácter institucional y no

estar personalizada.

1 Consultable en Justicia Electoral. Revista delTribunal Electoraldel PoderJudicialde la FederaciÓn,

suplemento 4, Año 2001, página 5. Asl como 6n la página elec{rÓnica de este Tribunal

http://portal. te. gob. ml
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68. De lo antes expuesto, se advierte que la calificación de
la propaganda gubernamental que implique promoción
personalizada atiende propiamente a su contenido y no a los
fac{ores externos por los que la misma se generó.

75. En dicho criterio esa superioridad refirió que Ia libertad
de expresión tiene por finalidad garantizar el libre desarrollo
de una comunicación pública que permita la libre circulación
de ideas y juicios de valor inherentes al principio de
legitimidad democrática y que las ideas alcanzan un máximo
grado de protección constitucionalcuando:
a) son difundidas públicamente; y

b) con ellas se persigue fomentar un debate público.

77. Ahora bien, para realizar el análisis de las publicaciones
denunciadas, es dable precisar y segmentar los links
denunciados para poner llevar a cabo el debido estudiode
cada uno. Por lo que se esquematiza de la siguiente manera:

78. A partir de lo anterior, este Tribunal estima que, no existe
probanza alguna en relación al contenido de las
publicaciones realizadas por los medios de comunicación
(por cuanto a los enlaces 1r2,3,4, §, 6, 7, 9, 10, 11,12,13,
14, 15, 16, 22, 23,26, 27, 29, 29,30, 3l , 32,33, 34, 35, 36
y 37, a fin de acreditar la propaganda gubernamentalque
alega el partido quejoso, puesto que, del examen y
contenido de las mismas, estas se encuentran amparadas
bajo la libertad de expresión.

79. Bajo ese contexto, aunado a la protección de la que goza
la actividad periodística, de las probanzas que obran en

URL (L|NK§) VALORAC N

8,17,19, lg, 20,21,24y 26 Se trata de publicaciones
realizadas desde la red
social Facebook, por el
usuario verificado,
denominado "Mara Lezama"

1, 2, 3, 41 5, 6, 7, g, 10, 1 1, 12, 13,
14, 15, 16, 22, 23, 26, 27,29, 29, 30,
31, 32, 33n 34, 35, 36, 37.

§e trata de publicaciones
realizadas por diversos
medios de comunicación en
la red social Facebook.
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autos no es posible concluir que se esté ante la presencia

de propaganda gubernamental con promociÓn

personalizada en favor de la denunciada en los términos
pretendidos por el quejoso.

82. Dichas imágenes, contenidas en los links 8, 17,18, lg,
20, 21, 24 y 25, si bien fueron difundidas por la Gobernadora

en su red social Facebook, las mismas, no se pueden

configurar como propaganda política, electoral o
gubernamental, ni como actos anticipados de precampaña,

campaña, o actividades de camPaña.

83. Lo anterior, porque las publicaciones denunciadas no

contienen expresiones de llamamiento al voto a favor o en

contra de alguna candidatura, la difusiÓn de plataforma

electoral partidaria o de persona candidata o la solicitud de

apoyo para contender por un cargo de elección'

84. Además, cabe señalar que en el escrito de

comparecencia a la audiencia de pruebas y alegatos, el

Consejero Jurídico del Estado, en repre§entaciÓn de la

Gobernadora, señalÓ que las imágenes denunciadas

efectivamente fueron publicadas en la red social Facebook

de Mara Lezama, en las cuales menciona sobre temas de

turismoy educaciÓn, a§í como los inherentes a su labor como

gobernadora del Estado.

85. Bajo esa§ premisas, resulta evidente que la participación

e intervención de la Gobernadora en los eventos están

relacionado con las funciones propias de su encargo, sin

que con tal actuar, se desprenda la difusiÓn de

manifestacionesencaminadas a ocupar cargos de elecciÓn

popular o favorecer o perjudicar a algún partido político o

candidato.

87. Por tanto, para definir si no§ encontramos ante

propaganda gubernamental debemos atender tanto al

contenido (logros o acciones de gobierno) del material en

cuestión como a su finalidad (adhesión, aceptaciÓn o mejorar

percepciÓn ciudadana), en aras de garant¡zar una tutela

efectiva de los principios constitucionales referidos-

88. En tal sentido, cabe precisar que las publicaciones

denunciadas desde el perfil de laGobernadora, no es posible

advertir que se configuren los tres elementos exigidos para

actualizar dicha conducta.

90. Sin que se advierta que su finalidad sea la de buscar
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adhesión, aceptación o mejorar percepción ciudadana, dado
que es posible calificarla como información pública de
interés general, respecto de actividades del gobierno del
Estado y de la gobernadora atinentes a su calidad de
servidora pública, además que dicha servidora púbica, no
participé en el presente proceso electoral como candidata,
91. Ahora bien, toda vez que, no se cubren los extremos de
contenido y finalidad, tal publicación no puede ser
califi cadas como propaganda gubernamental.
92. En ese sentido, de las probanzas que obran en autos no
es posible concluir que se está ante la presencia de
prCIpaganda gubernamental, por tanto, el contenido de la
publicación denunciada no vulnera la restricción contenida
en el artículo 41, párrafo segundo, Base lll apartado C,
párrafo segundo de la Constitución Federal, ni el
incumplimiento del Acuerdo INE/CG55912023, de ahí gue,
resulta inexistente la infracción denunciada.

96. Por lo anterior, se puede deducir que no existe un nexo
contractual entre los mediosde comunicación y la servidora
pública denunciada, por tanto, tampoco se acredita que la
denunciada haya realizado un pago a los citados medios
para que publicaranlas notas en controversia, además que
como ya se refirió se colige que tal acto fue realizado como
parte de la labor periodística de dichos medios.
97. Así, en el caso concreto es posible arribar a dos
conclusiones, la primera, no se acreditó ni de manera
indiciaria, la existencia de vínculo alguno entre los medios
de comunicación y la servidora pública denunciada; y la

segunda, si bien se acreditó laexistencia de publicaciones
en el perfil de Facebook de la denunciada, estos se llevaron
a cabo en el pleno ejercicio de su encargo como
gobernadora.

98. De modo que, al no encontrarse demostrado que la
publicación pueda ser considerada como propaganda y
menos que la gobernadora denunciada la hubiera ordenado
(de los medios de comunicación), solicitado o pagado el
anuncio a fin de que se difunda en redes sociales, no resulta
en el caso atribuirle una responsabilidad por la difusión
realizada por una tercera persona.

CONCEPTO DE AGRAVIO.
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vrolAcloN AL ARTÍ9ULO 17 DE LA CONSTTTUCTON FEDERAL

EL

Causa agravio a mi representada y al interés público la falta de

exhaustividad del PLENO DEL TRIBUNAL ELECTORAL DE

QUINTANA ROO, en razón de que dejo de atender AL PRINCIPIO DE

EXHAUSTIVIDAD, bajo el argumento que se asentÓ en el cuerpo de

su SENTENCIA, que dice: CASO COIITCRETO, en los párraios del 67

al 101, de la sentencia combatida, la A OUO exhonero a la

gobernadora denunciada, bajo el falso argumento siguiente:

100. Lo anterior, en virtud de que no Se demostrÓ de manera

alguna que la servidora pública denunciada hubiere

contratado a los medios de comunicación para que difundan

las publicaciones motivo de controversia, ni que estas §e

hubiera realizado con recursos públicos (humano, material o

financiero); aunado a que, se reitera, QU€, tampoco se acreditÓ

relación, vínculo o algún nexo causal de contratación por parte

de la denunciada; de modo que, con las probanzas de autos,

no se acreditan elementos que puedan constituir una

vulneración a la normativa electoral.

La A QUO en su sentencia concluye que la C. MARIA ELENA

HERMELINDA LEZAMA ESPINOSA, gobernadora denunciada no

vulnero la restricción contenida en el artfculo 41, párrafo segundo, Base

lll apartado C, pánafo segundo de la Constitucién Federal, ni el

incumplimiento del Acuerdo INE/CG559/2023, tal y como lo indica en el

párrafo:

92. En ese sentido, de las probanzas que obran en autos no

es posible concluir que se esté ante la presencia de

propaganda gubemamental, por tanto, el contenido de la
publicación denunciada no vulnera la restricción contenida

en el arficulo 41, párrafo segundo, Base lll apartado c,
párrafo segundo de la constituciÓn Federal, ni el

incumplimiento del Acuerdo INE/CG55912023, de ahí que,
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resulta inexistente la infracción denunciada

Esta conclusion a la que arribo la autoridad responsable es derrotable

con los siguientes razonamientos logicos juridicos, en principio la A

QUO acepta lo siguiente:
&

Hechos Acreditados.

55, Del contenido de las constancias que obran en el
expediente, se tienen por acreditados los siguientes hechos
relevantes para la resolución del presente asunto.

' calidad de la denunciada. Es un hecho público, notorio y
además reconocido que la ciudadana denunciada María
Elena Hermelinda Lezama Espinosa, es gobernadora del
estado de Quintana Roo.
. Existencia de 37 link / URL's de lnternet. Es un hecho
acreditado que, mediante acta circunstanciada levantada el
doce de mayo, la autoridad instructora constató la existencia
de los 37 URL's de internet aportados por el quejoso en su
escrito de queja, quedando acreditada la existencia de las
publicaciones denunciadas.
. Que la publicación denunciada, fue publicada a través de
los perfiles de la red social Facebook de los siguientes medios
de comunicación: .El Momento Quintana Roo", "Periódico
Quequi", "Quintana Roo Hoy", "Quintanarroense", "DVR
Noticias", "Grupo Pirámide", "Monitor Online", "Lá Pancarta" y
"Pedro Canche".
. Que ocho de las publicaciones corresponden al perfil de
Facebook de "Mara Lezama".

81. Por otro lado, del contenido de las publicaciCInes

realizadas desde el perfil de Facebook de la denunciada
"Mara Lezama", se advierte que en estas se informa sobre las
actividades realizadas por la servidora pública denunciada,
consistente en la asistencia a diversos eventos, efectuado con
motivo del ejercicio del cargo que ostenta, sin que dichas
publicaciones se desprendan elementos que hagan
presumible una sobre exposición de la misma, tampoco se
advierte que su intención sea enaltecer su imagen, nombre o

elemento distintivo de su gestión gubernamental y/o la de
partido alguno.

82" Dichas imágenes, contenidas en los links 8, 17,18, 19,

20,21,24 y 25, si bien fueron difundidas por la Gobernadora
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en su red social Facebook, las mismas, no se pueden

configurar como propaganda política, eledoral o
gubernamental, ni como actos anticipados de precampaña,

campaña, o actividades de campaña.

Como se puede deducir de los párrafos expuesto de la sentencia son

37 URL's, de los cuales OCHO fueron públicados en el perfil oficial de

la gobernadora denunciada, para estar en el constexto, la queja fue

presentada el día dos de mayo de esta anualidad, es decir, en pleno

periodo de campañas electorales en el proceso electoral local 2424,

sumado a que desde el día primero de marzo de 2024, estaba en vigor

la restriccion constitucional contendida en el artículo 41, -,párr,afq

segundo. Base. lll. AOartado C..,-párrafp segulrdq, de la ConstituciÓn

política de los Estados Unidos Mexicanos, la conducta denunciada

ViOIA LA RE§TRICCIÓN A LA DIFU§IÓN EN MÉDIOS DE

COMUNTCACTóN SOcIAL DE TODA PROPAGANDA

GUBERNAMENTAL DURANTE LAS CAMPAÑAS ELECTORALE§,

en el presente proceso electoral ordinario concurrente 2023-2024, asi

cCImo la plena vigencia del acuerdo del Consejo General del lnstituto

Nacional Electoral, cuyo rubro es: ACUERDO INE/CG559/2023

RELACTONADAs cON LAS EXCEPCIONES PARA LA DIFU§IÓN DE

PROPAGANDA GUBERNAI,IENTAL PARA LOS PERIODO§ DE

CAMpAñn, ReFLEXIÓN Y JORHADA ELECTORAL DEL PROCE§O

ELECTORAL FEDERAL Y LOS PROCESOS ELECTORALE§

LOCALES CONCURRENTES CON EL FEDERAL 2023.2024, ACUETdO

este que entró en vigor el primero de mazo de 2024. Es decir, la

gobernadora denunciada tenía pleno conocimiento de la citada

restricción constitucional, sin embargo, siguiÓ realizando propaganda

gubernamental, en perjuicio del principio de EQUIDAD EN LA

CONTIENDAD, y en claro desacato de la restricción constitucional

contenida en el articulo antes citado, la falta de exhaustividad se

evidencia cuando el PLENO DEL TRIBUNAL ELECTORAL DE

QUINTANA ROO, dejo de analizar la Jurisprudencia 1812011,

PROPAGANDA GUBERNAMENTAL. LOS SUPUE§TOS DE

EXCEpCIóN A QUE SE REFIERE EL ARTÍCULO 41, BASE lll,
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APARTADO C, DE LA CONSTITUCIÓN FEDERAL, DEBEN

CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE EQU¡DAD E IMPARCIALIDAD,

para las conductas denunciadas, tan es así que no se refiere en su

análisis haber realizado el TAMIT de esta jurisprudencia, los

argumentos vertidos para arribar en su sentencia que tiene como

con§ecuencia Ia INEXISTENCIA DE LA CONDUCTA DENUNCIADAS,

lastima el proceso electoral concurrente por la participación activa de la
gobernadora, y por la difusión de sus actos, con la propaganda

gubernamental denunciada, tal y como la A eUo lo reconoce en el

párrafo: "87. Par otro lado, del contenida de las pubticacíones

realizadas desde el perfil de Facebook de la denunciada ,,Mara

Lezama", se advierte gue en esfas se informa sobre las actividades
realizadas por la servidora pribtica denunciada, consisfe nte en la
asisfencia a diversos evenfos, efectuada con motivo del ejercicio
del cargo gue ostenta, sin que dicñas publicacrones se
desprendan elementos gue hagan presumible una sobre
exposíc ión de la misma, tampoco se advierte que su intención sea
enaltecer su imagen, nombre o erementa distintivo de su gesfíón
gubernamental y/o la de partido alguno." Dichas puhlicaciones

fueron difudidas desde la cuenta oficial de gobernadora del estado de
quintana roo en la red social Facebook, mismas que no encuentran

sustento en la EXCEPCIONES que tanto la norma constitucional como

la citada Jurisprudencia 1812011, señalan, tan es así que la A eUo fue

omisa en analizas ese TAMlz, como en otros supuestos, en donde

recurre al referido TAMIZ este tribunal que se denuncia por dejar de

atender y aplicar la ley en las conductas denunciadas, sin tutelar el

PRlNclPlo DE EQUIDAD EN LA coNTtENDA, por to tanto tos

argumentos expuesto en su sentencia materia del presente agravio, en

donde reconoce que las publicaciones denunciadas estan amparadas,

las cuales obedecen al libre ejercicio de la actividad periodística,

la cual constituye un eje de circulación de ideas e información
pública al realizarse baio el amparo de la tibertad de expresión y el
derecho humano de libre difusion y manifestación de fdeas, en el

artículo 6 de la Constitución General, la presuncién de ticitud de ta
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gue goza dicha labor, por lo clue, ante la duda, esfa autorldad debe

optar por aquella interpretación de la nonna gue sea más favorable

a la protección de dicha labor periadística, más aún los medios de

comunicación denunciados, estan sujetos a las retricciones de la

constitución, igual que la servidora denunciada, ya que la causa del

pedir al denunciar a la GOBERNADORA DEL ESTADO, es porque su

conducta vulnera la restricción constitucional, contida en el artículos 41,

base lll, apartado C, segundo párrafo, de la Constitución Política de los

Estados Unidos Mexicanos, y la causa de pedir es que cumpla con LA

RESTRICCIÓN A LA DIFUSIÓN EN MEDIOS DE COMUNICACIÓN

SOCIAL DE TODA PROPAGANDA GUBERNAMENTAL DURANTE

LAS CAMPAÑAS ELECTORALES, en el presente proceso electora!

ordinario concurrente 2023-2A24. Ahora bien, por cuanto a la queja

interpuesta contra la gobernadora del estado, la C. MARIA ELENA

HEFMELINDA LEIAMA ESPINOSA, son por vulnerar el artlculo 41,

Base lll, Apartado C, segundo párrafo de la Constitución Política de

los Estados Unidos Mexicanos, que impone una RESTRICCIÓN A LA

DtFUstóN EN MEDTOS DE CoMUNIcACIÓN SOcIAL DE TODA

PROPAGANDA GUBERNAMENTAL DURANTE LAS CAMPAÑIS

ELECTORALE§, y que al caso concreto el lnstituto Nacional Electoral,

emitió el acuerdo citado: INE/CG559/2023, el cual entro en vigor el

PRIMERO DE MARZO DE 2A24, la restricción obliga a suprimirse o

retirarse toda propaganda gubemamental en todos los medios de

comunicación social, tanto del gobierno federal, de los estado§, como

de los municipios, y de cualquier otro ente pÚblico, ahora bien dado que

la restricción constitucional cuatro excepciones:

. las campañas de informaciÓn,

. servicios educativos,

. de salud y

. las de protección civil en easo de emergencia.

las cuales deben de cumplir con lo ordenado en el artlculo 134 párrafo

octavo de la Norma Suprema, por lo tanto, dichas excepciones de

propaganda gubernamental deben sujetarse: siempre y cuando no
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incluyan nombres, imágenes, voces o símbolos que impliquen

promociÓn personalizada de cualquier persona servidora pública, ni

contengan logotipos, slogans o cualquier otro tipo de referencias al

gobierno federal o a algún otro gobierno o administración, o a sus

campañas institucionales

Es decir, solo este tipo de propaganda podrá ser publicada, misma que

tendrá las siguientes restricciones:

a) Deberá tener carácter institucional y abstenerse de incluir

frases, imágenes, voces o símbolos que puedan incidir de manera

positiva o negativa en el resultado de la jornada electoral, o bien

elementos de propaganda personarizada de alguna persona

servidora pública.

b) No podrá difundir logros de gobierno, obra pública, ni emitir
información dirigida a justificar o convencer a la población de la
pertinencia o logros de una administración en los diversos niveles

de gobierno.

c) Su contenido se limitará a identificar el nombre de la institución

de que se trata sin hacer alusión a cualquiera de las frases,

imágenes, voces o símbolos que pudieran ser constitutivos de
propaganda política o electoral.

d) La propaganda podrá incluir el nombre de la dependencia y su

escudo oficial como medio identificativo, siempre y cuando éstos

no se relacionen de manera directa con la gestión de algún

gobierno o administración federal o local.

e) La propaganda no podrá contener logotipos, slogans o
cualquier otro tipo de referencias al gobierno federal o a algún otro

gobierno o administración, o a sus campañas institucionales, ni

incluir elementos de propaganda personalizada de persona

servidora pública alguna.

f) La propaganda exceptuada mediante este acuerdo, en todo

momento, deberá tener fines informativos sobre la prestación de

un servicio, alguna campaña de educación o de orientación

social, por lo que no está permitida 1564 la exaltación, promoción
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o justificación de algún programa o logro obtenido en los

gobiernos local o federal o de alguna administración especlfica.

g) La difusión de la propaganda que se encuadre en los

supuestos establecidos en el artículo 41, Base lll, Apartado C,

segundo párrafo de la Constitución Política de los Estados Unidos

Mexicanos, deberá hacerse durante el periodo que sea

estrictamente indispensable para cumplir con sus objetivos.

Así las cosas, y derivado de que la servidora denunciada, C. MARIA

ELENA HERMELINDA LEZAMA ESPINOSA, dejo de atender el

artfculo 41, Base lll, Apartado C, segundo párrafo de la

Constitución Federal, de igual forma vulnero el acuerdo

INE/CG559/2023, que impone en el punto:

TERGERO. Deberá suprimirse o retirarse toda

propaganda gubernamental en todos los medios de

comunicación social, tanto del gobierno federal, de los

estados, como de los municipios, y de cualquier otro

ente público, en los términos y con las excepciones

establecidas en el artlculo 41, párrafo segundo, Ba§e

lll, Apartado C, párrafo segundo de la ConstituciÓn

Política de los Estados Unidos Mexicanos, a partir del

primero de marzo y hasta el dos de junio de dos mil

veinticuatro, incluyendo las emisoras de radio y

canales de televisiÓn previstos en el Catálogo

señalado en el Antecedente lV del presente Acuerdo.

Este apartado del multicitado acuerdo INE/CG559/2023, señala la

supresién de toda propaganda gubernamental, pero además en el caso

concreto este mismo acuerdo, señala lo siguiente.

NOVENO. Los portales de los entes

públicos en lnternet deberán abstenerse

de difundir logros de gobierno, asl como

referencias visuales o auditivas a las

frases, imágenes, voces o símbolos que
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pudieran ser constitutivos de propaganda

política, electoral o personalizada. Lo

anterior no implica, bajo ningún supuesto,

que los entes públicos dejen de cumplir las

obligaciones en materia de traneparencia y

acceso a la información.

Es por lo expuesto en el acuerdo lNElCG559/2023, QU€ resultan falsos

silogismos lo que la A QUO asienta en el párrafo 67 de su sentencia

para dejar de cumplir con el citado acuerdo y por supuesto ignorando

el artículo 41, Base lll, Apartado c, segundo párrafo de la
Constitución Federal, a continuación el citado párrafo que pretende

desvirtuar el acuerdo mencionado:

67. Así, para atender la comunicación gubernamental, existen
distintos parámetros los cuales son los siguientes.

. Respecto a su contenido, ni la propaganda
gubernamental ni cualquier información pública o
gubernamental pueden tener carácter erectoral, es decir,
no debe dirigirse a influir en las preferencias electorales
de la ciudadanía.

. Con relación a su temporalidad, la propaganda
gubernamental no puede difundirse dentro de las
campañas electorales, los tres días previos a la jornada
y el dla de la elección misma.

. Por lo que hace a su intencionalidad, la propaganda
gubernamental debe tener carácter institucional y no
estar personalizada.

Es decir, el hecho que la gobernadora denunciada haya publicado en

su portal oficial de gobernadora del estado de la red social Facebook,

por medio de internet difundió logros y acciones de gobierno que están

restringidas constitucionalmente para el gobierno, así como
referencias visuales o auditivas a lae frases, imágenes, voces o
símbolos que pudieran ser constitutivos de propaganda política,
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electoral o personalizada; por lo tanto, el PLENO DEL TRIBUNAL

LOCAL fue omiso en la tutelar el artículo 41. párrafo segundo. Fase lll,

Apartgdo C, párrafo sequndo, de la Constitución Política de los Estados

Unidos Mexicanos

De lo expuesto se acredita que el PLENO DEL TRIBUNAL

ELECTORAL DE QUINTANA ROO, realizó una indebida valoración a

las publicaciones denunciadas a partir del artículo 6 y 7 constitucional

y de la jurisprudencia 1112018, 15nA18, así como la tesis de la Primera

Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nación XXll/2011, y ante tal

valoración pretende darles a las conductas denunciadas un alcance

constitucional, bajo el manto del artículo 6 y 7 de la Norma

Fundamental, esto a pesar de que en la queja primigenia se establecen

y desarrollan en elcaso concreto que la conducta denunciada en contra

dC IA C. MARIA ELENA HERMELINDA LEZAMA ESPINOSA,

gobernadora del estado, viola el artículo 41. oárrafo segundo. Bas-e lll.

Apartado C, ná.frafo sesy[ldo, de la Constitución Política de los Estados

Unidos Mexicanos, ya que la conducta denunciada vulnera LA

REsTRtcctóN A LA DIFUSIóN EN MEDIoS DE coMUNlCAclÓN

SOCIAL DE TODA PROPAGANDA GUBERNAMENTAL DURANTE

LAS CAMPAÑAS ELECTORALES, en el presente proceso electoral

ordinario concurrente 2023-2A24, por lo tanto el sustento del acuerdo

impugnado y de la sentencia que se combate, Se incurre en que se

valoro las publicaciones a partir del artículo 6 y 7 de constituciÓn

federal, sin tomar en cuenta la restricción del artlculo 41. párrqfo

segu.ndo. Base lll. Apartado C. párrafo sqgundo, de la Constitución

Política de los Estados Unidos Mexicanos, se aparta de la

jurisprudencia del PI-ENO DE LA SUPREMA CORTE DE JU§TIClA DE

LA NACION, que ha dicho que: cuando en la CanstituciÓn haya una

restricción expres a at ejercicio de los derechos humanos, se deberá

esfar a lo que indica la norma constitucional, ya que el principio que le

brinda supremacía comporta el encumbramiento de la ConstituciÓn

como norma fundamental del orden jurídico mexicano, lo gue a su vez

imptica que elresfo de las normas jurídicas deben ser acordes con la
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misma, tanto en un senfido formal coma material, circunsfancia que no

ha cambiado; cobrando aplicabilidad la siguiente Jurisprudencia del

PLENO:

DERECHO§ HUMANOS CONTENIDO§ EN LA

CON§TITUCÉN Y EN LOS TRATADOS

INTERNACIONALES. CON§TITUYEN EL PARAMETRO DE

CONTROL DE REGULARIDAD CONSTITUCIONAL, PERO

CUANDO EN LA CONSTITUCIÓN HAYA UNA RE§TRICCIÓN

EXPRESA AL EJERCICIO DE AQUÉLLO§, SE DEBE ESTAR

A LO QUE ESTABLECE EL TEXTO CONSTITUCIONAL. EI

primer párrafo del artículo 1o. constitucional reconoce un

conjunto de derechos humanos cuyas fuentes son la

Constitución y los tratados internacionales de los cuales el

Estado Mexicano sea parte. De la interpretación literal,

sistemática y originalista del contenido de las reformas

constitucionales de seis y diez de junio de dos mil once, se
desprende que las normas de derechos humanos,

independientemente de su fuente, no se relacionan en términos
jerárquicos, entendiendo que, derivado de la parte final del
primer párrafo del citado artículo 1o., cuando en la Constitución

haya una restricción expresa al ejercicio de los derechos

humanos, s€ deberá estar a lo que indica la norma

constitucional, ya que el principio que le brinda supremacía

comporta el encumbramiento de la Constitución como norma

fundamental del orden jurídico mexicano, lo que a su vez implica

que el resto de las normas jurídicas deben ser acordes con la
misma, tanto en un sentido formal como material, circunstancia

que no ha cambiado; lo que sí ha evolucionado a raíz de las

reformas constitucionales en comento es la configuración del

conjunto de normas jurídicas respecto de ras cuales puede

predicarse dicha supremacía en el orden jurídico mexicano.

Esta transformación se explica por la ampliación del catálogo de

derechos humanos previsto dentro de la Constitución política de

los Estados unidos Mexicano§, el cual evidentemente puede
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calificarse como parte del conjunto normativo que goza de esta

supremacla constitucional. En este sentido, los derechos

humanos, en su conjunto, constituyen el parámetro de control

de regularidad constitucional, conforme al cual debe analizarse

la validez de las normas y actos que forman parte del orden

jurldico mexicano.

Contradicción de tesis 29312011. Entre las sustentadas por el
Primer Tribunal Colegiado en Materias Administrativa y de
Trabajo del Décimo Primer Circuito y el Séptimo Tribunal
Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito. 3 de septiembre
de 2013. Mayorla de diez votos de los Ministros: Alfredo
Gutiérrez Ortiz Mena, quien se reservó su derecho a formular un
voto concurrente; Margarita Beatriz Luna Ramos, quien §e
manifestó a favor de las consideraciones relacionadas con la
prevalencia de la Constitución y se apartÓ del resto; José
Fernando Franco González Salas, quien indicó que formularía
un voto concurrente; Arturo Zaldívar Lelo de Larrea, quien
manifestó que haría un voto aclaratorio y concunente para
explicar el consenso al que se llegó y el sentido de su voto a
pesar de que en los límites tuvo un criterio distinto; Jorge Mario
Pardo Rebolledo, quien se reservó el derecho de formular el

voto concurrente, Luis Marfa Aguilar Morales, con reserva§
respecto de consideracionéS y, en Su caso, realizaría un voto
concurrente; Sergio A. Valls Hernández, reservándose el
derecho de hacer un voto concurrente; Olga Sánchez Cordero
de García Villegas, reservándose su derecho a voto concurrente
en relación con los límites; Alberto Pérez Dayán, quien se
manifestó a favor del reconocimiento de la prevalencia
constitucional y Juan N. Silva Meza, quien se reservÓ su
derecho de formular voto concurrente para aclarar su posiciÓn

de entendimiento constitucional del texto propuesto y, a reserva
de ver el engrose, aclararla u Opinarfa sobre las supresiones que

se pretenden hacer, sin variar su posiciÓn en el sentido; votÓ en

contra. José Ramón Cossío Díaz. Ponente: Arturo Zaldívar Lelo
de Larrea. Secretario: Arturo Bárcena Zubieta.

Tesis y/o criterios contendientes:

Tesis Xl. 1o.A.T.47 K y Xl.1o.A.T.45 K, de rubros,
respectivamente: "CONTROL DE CONVENCIONALIDAD EN
SEbE INTERNA. LOS TRIBUNALES MEXICANOS ESTAN
OBLIGADOSAEJERCERLO."y"TRATADO§
INTERNACIONALES. CUANDO LOS CONFLICTOS SE
SUSCITEN EN RELACIÓN CON DERECHOS HUMANOS,
DEBEN UBICARSE A NIVEL DE LA CONSTITUCIÓN.*;
aprobadas por el Primer Tribunal Colegiado en Materias
Administrativa y de Trabajo del Décimo Primer Circuito, y
publicadas en el Semanario Judicial de la FederaciÓn y su
Gaceta, Novena Época, Tomo XXXI, mayo de 2010, páginas
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1932 y 2079, y tesis 1.7o.C.46 K y I.7o.C,51 K, de rubros,
respectivamente. ,'DERECHOS HUMANOS, LOs TRATADOS
INTERNACIONALES SUSCRITOS POR MÉXICO SOBRE
LOS. ES POSIBLE INVOCARLOS EN EL JUICIO DE AMPARO
AL ANALIZAR LA§ VIOLACIONES A LAS GARANTIAS
INDIVIDUALES QUE IMPLIQUEN LA DE AOUÉLLOS." Y
''JURI§PRUDENCIA INTERNACIONAL. SU UTILIDAD
ORIENTADORA EN MATERIA DE DERECHOS HUMANOS.''.
aprobadas por el séptimo Tribunal Colegiado en Materia civii
del Primer Circuito, y publicadas en el semanario Judicial de la
Federación y su Gaceta, Novena Epoca, Tomos XXVilr, agosto
de 2008, página 1083 y )fivlll, diciembre de 2008, página 10s2.

El rribunal Pleno, el dieciocho de marzo en curso, aprobó, con
el número2012014 (10a.), la tesis jurisprudencial que antecede.
México, Distrito Federal, a dieciocho de marzo de dos mil
catorce.

Nota: Esta tesis fue objeto de la denuncia relativa a la
contradicción de criterios 27812023 en la suprema corte de
Justicia de la Nación, desechada por notoriamente
improcedente, mediante acuerdo de presidencia de 30 de
agosto de 2A23.

Esta tesis se publicó el viernes 25 de abril de 2014 a las 0g:32
horas en el semanario Judicial de la Federación y, por ende, se
considera de aplicación obligatoria a partir del lunes 2g de abril
de ZaM, para los efectos previstos en el punto séptimo del
Acuerdo General Plenario 1912013.

lnstancia: Pleno Décima Época Materia(s): constitucional Tesis:
P.lJ. 2012014 (10a.) Fuente: Gaceta del semanario Judicial de
la Federación. Libro 5, Abril de ZaM. Tomo r, página 202 Tipo:
Jurisprudencia Semanario Judicial de la Federación

Se concluye que la autoridad responsable dejo atender la línea
jurisprudencial de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder

Judicial de la Federación, que al respecto a sostenido: "...están

obligadas a estudiar completamente todos y cada uno de los
puntos integrantes de las cuestiones o pretensiones sometidas a

su conocimiento y no únicamente algún aspecto concreto, por

más que lo crean suficiente para sustentar una decisión
desestimatoria, pues sólo ese proceder exhaustivo asegurará el

estado de certeza juridica que las resoluciones emitidas por

aquéllas deben generar,...", lo cual comprende la obligación de la
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autoridad resolutora del procedimiento sancionador, en la impartición

de justicia de emitir resoluciones de forma exhaustiva.

El principio de exhaustividad impone una vez constatada la satisfacción

de los presupuestos procesales y de las condiciones de la acción, el

deber de agotar cuidadosamente en la sentencia, todos y cada uno

de los planteamientos hechos por las partes durante la integración

de la litis, en apoyo de sus pretensiones.

Resulta aplicable a lo anterior las tesis de Jurisprudencia, emitidas por

la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la

Federación, que, a rubro y letra, establecen lo siguiente:

Organización Política Partido de la Sociedad

Nacionalista.

Tribunal Electoral del Estado de Nuevo León.

Jurisprudencia 4A2AA2

PRINCIPIO DE EXHAUSTIVIDAD. LAS AUTORIDADES

ELECTORALES DEBEN OBSERVARLO EN LA§

RE§OtUCIONES QUE EMITAN.- Las autoridades

electorales, tanto administrativas como jurisdiccionales,

cuyas resoluciones admitan ser revisadas por virtud de la

interposición de un medio de impugnación ordinario o

extraordinario, están obligadas a estudiar

completamente todos y cada uno de los puntos

integrantes de las cueetiones o pretensionea

sometidas a su conocimiento y no únicamente algún

aspecto concreto, por más que lo crean suficiente

para sustentar una decisión desestimatorian pue§

sólo ese proceder exhaustivo asegurará el estado de

certeza jurídica que las resoluciones emitidas por

aquéllas deben generar, ya que si se llegaran a revisar

por causa de un medio de impugnación, la revisora

VS.
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estaría en condiciones de fallar de una vez la totalidad de

la cuestión, con lo cual se evitan los reenvíos, que

obstaculizan la firmeza de los actos objeto de reparo e

impide que se produzca la privación injustificada de

derechos que pudiera sufrir un ciudadano o una

organización política, por una tardanza en su dilucidación,

ante los plazos fatales previstos en la ley para las distintas

etapas y la realización de los actos de que se compone el

proceso electoral, De ahí que si no se procediera de

manera exhaustiva podría haber retraso en la solución de

las controversia§, que no sólo acarrearía incertidumbre

jurídica, sino que incluso podría conducir a la privación

irreparable de derechos, con la consiguiente

conculcación al principio de legalidad electoral a que se

refieren los artículos 41, fracción lll; y 116, fracción lV,

inciso b), de la Constitución Política de los Estados

Unidos Mexicanos.

Tercera Época:

Juicio para la protección de los derechos político-

electorales del ciudadano. SUP-JDC-

010/gT.Organización Política Partido de la Sociedad

Nacionalista. 12 de marzo de 1997. Unanimidad de votos.

Juício de revisión constitucional electoral. SUP-JRC-

050/2002. Partido de la Revolución Democrática. 13 de

febrero de 2002. Unanimidad de votos.

Juicio de revisión constitucional electoral. SUP-JRC-

467 n0A2 y acumulado. Partido Revolucionario

lnstitucional. 12 de marzo de 20A2. Unanimidad de cinco

votos.

Notas: El contenido del artículo 41, fracción lll, de la

Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos,
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interpretado en esta jurisprudencia, corresponde al

articulo 41, iracción V, de la Constitución federal vigente.

La Sala §uperior en sesión celebrada el veinte de mayo

de dos mil dos, aprobó por unanimidad de seis votos la

jurisprudencia que antecede y la declaró formalmente

obligatoria.

Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder

Judicial de la Federación, Suplemento 6, Año 2003,

página 51.

AGRAVIO SEGUNDO

PRECEPTOS LEGALES VIOLADOS. - Se viola en mi perjuicio, el

principio de legalidad consagrado en los numerales 1o, 14, 16, 17,41

fracciones lV y Vl; 99 párrafo cuarto; 105 fracción ll y 116, fracción lV

de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos; 3 de la

Ley General del Sistema de Medios de lmpugnación en Materia

Electoral; artículo 49 de la Constitución Política del Estado Libre y

Soberano de Quintana Roo.

CONCEPTO DE AGRAVIO.- Causa agravio al partido que represento,

MORENA, la resolución combatida toda vez clue, el Pleno del Tribunal

Electoral de Quintana Roo, vulnera flagrantemente el principio de

congruencia así como se condujo en el desempeño de su función

inobservando los principios rectores certeza, objetividad, legalidad y

probidad.

EXPRESIÓN PE AGRAVIOS.

VULNERACIÓN AL ARTíCULO 17 DE LA CONSTITUCIÓN

potíTrcA DE Los.E§liApo§ uNrpos MExrcANos. DERTVADo,DE

LdFAl"U pE EXHAU-§T|VIDA§L
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De conformidad con lo previsto en los artículos 1, párrafos segundo y

tercero; 17, párrafo segundo; 41, base Vl; y gg de la

ConstituciÓn Federal, el derecho de acceso a la jurisdicción del Estado

debe llevarse a cabo en los plazos y términos previstos en las leyes,

favoreciendo en todo momento la interpretación más amplia, que

garantice una aplicación preventiva y, en su caso, reparadora de las

violaciones a los derechos humanos en que hayan incurrido las

a utoridades responsables.

La resolución controvertida vulneró el artículo 17 de Constitución

Federal, lo que trajo comCI consecuencia la violación a la garantía de

acceso a la impartición de justicia consagrada a favor de los

gobernados.

Al respecto, es dable señalar que en el rubro de acceso a justicia se

basa en los siguientes principios:

I De justicia pronta, que se traduce en la obligación de las

autoridades encargadas de su impartición de resolver las

controversias ante ellas planteadas, dentro de los términos y

plazos que para tal efec{o establezcan las leyes;

. De justicia completa, consistente en que la autoridad que

qonoce del asqnto emita pronunciamiento respecto de todos y

cada uno de lps "aspectgs debatidos cuyo estudio sea necesariq.

v garantice al qoberna.do la obtensrón de unq resolución en la que.

mediante la aplicacign de la lev al caso concreto. se resueJva si le

?§iste o no la razón sobre los derechos que le oaranticen la tutela

iurisdiccional que ha solicitado;

De justicia imparcial, que significa que el juzgador emita una

resolución apegada a derecho, y sin favoritismo respecto de

alguna de las partes o arbitrariedad en su sentido, y,

a
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o De justicia gratuita, que estriba en que los órganos del Estado

encargados de su impartición, así como los servidores priblicos a

quienes se les encomienda dicha función, no cobrarán a las

partes en conflicto emolumento alguno por la prestación de ese

servicio público.

Causa agravio la resolución combatida toda vez que las

consideraciones vertidas por la autoridad responsable, a todas luces

son violatorias de las garantías de legalidad contempladas en los

artículos 14 y 16 de la Constitución Polltica de los Estados Unidos

Mexicanos, pues violan mi derecho humano del acceso a la justicia,

reconocido por el artículo 17 de la Constitucion General, vulnerando

la responsable los principios rectores de certeza y legalidad, pues e§

el caso que la RESOLUCION impugnada declaró inexistente la

conducta denunciada ante la autoridad competente, sin embargo la

autoridad responsable, PLENO DEL TRIBUNAL ELECTORAL DE

QUINTANA ROO, no se pronuncia respecto de las prueba ofrecida

y de los requerimientos solicitados desde el escrito primigenio de

queja consistente en:

4. LA DOCUMENTAL PUBLICA, consistente en el requerimiento a
la C. MARIA ELENA HERMELINDA LEZAMA ESPINOSA a de la
siguiente información: Para acreditar que existe plenamente la
ViOIAC|ÓN A LA RESTRICCIÓN A LA DIFU§IÓN EN MEDIOS DE
COMUNICACIÓN SOCIAL DE TODA PROPAGANDA
GUBERNAMENTAL DURANTE LAS CAMPAÑIS
ELECTORALE§, en el presente proceso electoral ordinario
concurrente 2023-2024,1o anterior derivado de que la disposición
constitucionalcitada, tutela la prohibición respecto a la difusión en
medios de comunicación social de toda propaganda
gubernamental durante las campañas electorales, por parte de la
C. MARIA ELENA HERMELINDA LEZAMA E§PINO§A,
gobernadora del estado de Quintana Roo, la propaganda
gubernamental denunciada contenida en los medios de
comunicación antes mencionados tanto en portales web como en
Facebook, con la propaganda siguiente: implica plasmar la
propaganda: su NoMBRE, así como IMAGEN, se solicite requiera
información a la servidora denunciada lo siguiente:
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. Si a la fecha de presentación de la presente queja, estos
medios de comunicación: EL MOMENTO QUINTANA
ROO, PERIODICO QUEQUI, QUINTANA ROO HOY,
PERIODICO QUEQUI, QU¡NTANARROEN§E, DVR
NOTICIAS, PERFIL OFICIAL DE FACEBOOK DE MARIA
ELENA HERMELINDA LEZAMA ESPINO§A (ALIAS:
MARA LEZAMA), GRUPO P|RAM|DE,MONITOR
ONLINE,LA PANCARTA y PEDRO CANCHE en portates
web y en la red social Facebook, tienen o tenían contratos
con el gobierno del estado de Quintana Roo
. Proporcione de ser el caso los contratos que tiene el
gobierno del estado de Quintana Roo, con los medios de
comunicación: EL MOMENTO QUTNTANA ROO,
PERIODICO QUEQUI, QUINTANA ROO HOY,
PERIODICO QUEQUI, QUINTANARROENSE, DVR
NOTICIAS, PERFIL OFICIAL DE FACEBOOK DE MARIA
ELENA HERMELINDA LEZAMA ESPINOSA (ALIAS:
MARA LEZAMA), cRUpO ptRAMtDE,nñONtTOR

ONLINE,LA PANCARTA y PEDRO CANCHE, ya antes
mencionados.
. Que informe a que cantidad asciende lo pagado para
difundir la PROPAGANDA GUBERNAMHNTAL, con su
IMAGEN y NOMBRE, colocadas en portales web y en la red
social Facebook de los medios de comunicacién: EL
MOMENTO QUINTANA ROO, PERIODICO QUEQUI,
QUINTANA ROO HOY, PERIODICO QUEQUI,
QUINTANARROEN§E, DVR NOTICIAS, PERFIL OFICIAL
DE FACEBOOK DE MARIA ELENA HERMELINDA
LEZAMA ESPINOSA (ALtAs: MARA LEZAMA), cRUpO
PIRAñflDE,MONITOR ONL|NE,LA PANCARTA y pEDRO
CANCHE, que son las que se denuncian.

5. LA DOCUMENTAL PUBLICA, consistente en el Requerimiento
al gobierno del estado, a través de ra oficialía mayor, la
siguiente información: Para acreditar que existe plenamente
PROPAGANDA GUBERNAMENTAL, por parte de ta c. MARTA
ELENA LEZAMA EsPlNosA, gobernadora del estado de
Quintana Roo, la propaganda denunciada contenida en los
medios de comunicación EL M0MENTO QUTNTANA Roo,
PERIODICO QUEQUI, QUINTANA ROO HOY, PERIODICO
QUEQUI, QUINTANARROEN§E, DVR NOTICIAS, PERFIL
OFICIAL DE FACEBOOK DE MARIA ELENA HERMELINDA
LEZAMA ESPINOSA (ALIA$: MARA LEZAMA), cRUpO
PIRAMIDE,MONITOR ONLINE,LA PANCARTA y PEDRO
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cANcHE, tanto en portales web como en la res social Facebook,
con la propaganda siguiente: implica plasmar la propaganda: su
NOMBRE, así como IMAGEN, se solicite requiera infonnación al
oficial mayor del gobierno del estado de quintana roo lo siguiente:

. Proporcione de ser el caso los contratos que tienen el
gobierno del estado de Quintana Roo con los medios de
comunicación EL MOMENTO QUINTANA ROO,
PERIODICO QUEQUI, QUINTANA ROO HOY,
PERIODICO QUEQUI, QUINTANARROENSE, DVR
NOTICIAS, PERFIL OFICIAL DE FACEBOOK DE MARIA
ELENA HERMELTNDA LEZAI,IA ESP|NO§A (AL|AS:
MARA LEZAMA), cRUpO P|RAM|DE,MONITOR
Of-lLlNE,LA PANCARTA y PEDRO CANCHE, ya antes
mencionados.
. lndique cuál es el origen de los recursos utilizados para
la propaganda gubernamental pagado para difundir la de su
IMAGEN y NOMBRE, cargo, de la servidora denunciada,
colocadas en portales web y en la red social Facebook de los
medios de comunicación EL MOMENTO QUINTANA ROO,
PERIODICO QUEQUI, QUINTANA ROO HOY, PERIODICO
QUEQUI, QUINTANARROEN§E, T}VR NOTICIAS, PERFIL
OFICIAL DE FACEBOOK DE MARIA ELENA HERITELINDA
LEZAMA ESPINOSA (ALIAS: MAR.A LEZAMA), GRUPO
PIRAMIDE,MONITOR ONLINE,LA PANCARTA y PEDRO
CANCHE que se denuncian, en favor de la C. MARIA ELENA
HERMELINDA LEZAMA E§PINOSA.
¡ lndigue cuál ha sido la cantidad de recurcos erogadas
para la propaganda GUBERNAMENTAL para difundir
información de gobierno con su IMAGEN y NOMBRE
colocadas en portales web y en la red social Facebook de los
medios de comunicación EL MOMENTO QUINTANA ROO,
PERIODICO QUEQUI, QUINTANA ROO HOY, PERIODICO
QUEQUI, QUINTANARROENSE, DVR NOTICIAS, PERFIL
OFICIAL DE FACEBOOK DE MARIA ELENA HERMELINDA
LEZAMA ESPINOSA (ALIAS: MARA LEZAMA), GRUPO
PIRAMIDE,MONITOR ONLINE,LA PANCARTA y PEDRO
CANCHE que se denuncian, en favor de la C. MARIA ELENA
HERMELIT-¡DA LEZAMA E§PINOSA.

6. LA DOCUMENTAL PUBLICA, consistente en el
Requerimiento a los ropresentantes legales de los
medios de comunicación- EL MOMENTO QUINTANA ROO,
PERIODICO QUEQUI, QUINTANA ROO HOY, PERIODICO
QUEQUI, QUINTANARROENSE, DVR NOTICIAS, PERFIL
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OFICIAL DE FACEBOOK DE MARIA ELENA HERMELINDA
LEZAMA ESPINOSA (ALIA$: MARA LEZAMA), GRUPO
PIRAMIDE,MONITOR ONL|NE,LA PANCARTA y PEDRO
CANCHE, la sisuipnte información: para acreditar que
existe plenamente PROPAGANDA GUBERNAMENTAL, por
parte de la C. MARIA ELENA HERMELTNDA LEZAMA
E§PINO§A, Gobernadora del estado de euintana Roo, la
propaganda denunciada contenida en los portales web como
en la red social Facebook, con la propaganda siguiente:
implica plasmar la propaganda: información gubernamentar
que no está comprendida en las excepciones del artículo 41,
base lll, apartado C, de la Norma Fundamental, así su
NOMBRE, así como IMAGEN, se solicite requiera inforrnación
a los medios de comunicación denunciados lo siguiente:
. Proporcione de ser el caso los contratos que tienen con
el Gobierno del estado de Quintana Roo con los medios de
comunicación ya antes mencionados.
. lndique cuál es el origen de los recursos utirizados para
la propaganda gubernamental que contiene información
gubernamental que no está comprendida en las excepciones
del añículo 41, base lll, apartado c, de la Norma Fundamental,
así para difundir la IMAGEN y NOMBRE corocadas en portales
web y en la red social Facebook que se denuncian, en favor
de la C. MARIA ELENA HERMELTNDA LEZAMA
E§PINO§A.
r lndique cuál ha sido la cantidad de recursos erogadas
para la propaganda GUBERNAMENTAL que contiene
información gubernamental que no está comprendida en las
excepciones del artículo 41, base lll, apartado C, de la Norma
Fundamental, asl como para difundir su IMAGEN y NOMBRE
colocadas en portales web y en la red social Facebook que se
denuncian, en favor de la C. MARIA ELENA HERMELINDA
LEZAMA E§PINOSA.

7. LA DOCUMENTAL PUBLICA, consistente en el
Requerimiento a la empresa Meta dueña de Facebook
sobre el pautado de las publicaciones antes denunciadas
de los medios de comunicación: EL MOMENTO
QUINTANA ROO, PERIODICO QUEQUI, QUINTANA ROO
HOY, PERIODICO QUEQUI, QUINTANARROENSE, DVR
NOTICIAS, PERFIL OFICIAL DE FACEBOOK DE MARIA
ELENA HERMELINDA LEZAMA E§PINOSA (ALIA§: MARA
LEZAMA), cRUpO ptRAM|DE,MON|TOR ONLtNE,LA
PANCARTA y PEDRO CANCHE la siqqipJlt? infgrmación:
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Para acreditar que existe plenamente PROPAGANDA
GUBERNAMENTAL, por parte de la C. MARIA ELENA
HERMETINDA LEZAMA ESPINO§A, Gobernadora del
estado de Quintana Roo, la propaganda denunciada
contenida en los portales web como en la red social Facebook,
con la propaganda siguiente: implica plasmar la propaganda:
información gubernamental que no está comprendida en las
excepciones del artículo 41, base lll, apartado C, de la Norma
Fundamental, así su NOMBRE, así como IMAGEN, se solicite
requiera información de los medios de comunicación
denunciados lo siguiente:
. Proporcione de ser el caso los números de identificación
(lD) relacionados a las publicaciones aquí denunciadas, así
como el nombre de la persona que pago por el pautado y el

monto pagado por el pautado de todas y cada una de ellas,
de los medios de comunicación: EL MOMENTO QUINTANA
ROO, PERIODICO QUEQUI, QUINTANA ROO HOY,

PERIOD¡CO QUEQUI, QUINTANARROENSE, DVR
NOTICIAS, PERFIL OFICIAL DE FACEBOOK DE MARIA
ELENA HERMELINDA LEZAMA ESPINO§A (ALIA§: MARA
LEZAMA), GRUPO PtRAM|DE,MONITOR ONLINE,LA
PANCARTA y PEDRO CANCHE que se denuncian, en
favor de la C. MARIA ELENA HERMELINDA LEZAMA
ESPINOSA.

8. LA DOCUMENTAL PUBLICA, Consistente en la

Certificación que el presente instituto realice del
contenido de las publicaciones alojadas en las
direcciones URL aportadas en el apartado de HECHO§,
así como en el cuerpo del presente documento, con el fin
de acreditar su existencia, por tratarse hechos de
naturaleza electoral.

9. LA DOCUMENTAL PÚBLICA, consistente en el

ACUERDO INHCG559I2O23 RELACIONADAS CON LAS

EXCEPCIONES PARA LA DIFUSIÓN DE PROPAGANDA

GUBERNAMENTAL PARA LOS PERIODOS DE CAMPAÑA,
REFLEXIÓN Y JORNADA ELECTORAL DEL PROCESO
ELECTORAL FEDERAL Y LOS PROCESOS ELECTORALES
LOCALES CONCURRENTES CON EL FEDERAL 2023-2024.

10. INSTRUMEHTAL DE ACTUACIONES. -Consistente
en todo lo que se actúe en el presente juicio y que favorezca
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a tener una contienda electoral ajustada a los principios
imparcialidad y equidad.

11. PRESUNCIONALES LEGAL Y HUMANA
Consistente en las deducciones fácticas y legales que
favorezcan a los intereses de la parte que represento.

Lo que significa que existió una falta de exhaustividad de parte de la A

QUO, ya que esta obligada a respectar el debido proceso, reconocido

en el artículo 14 de la Constitución Polltica de los Estados Unidos

Mexicanos:

Artículo 14...

Nadie podrá ser privado de la libertad o de sus

propiedades, posesiones o derechos, sino mediante juicio

seguido ante los tribunales previamente establecidos, en

el que se cumplan las formalidades esenciales del

procedimiento y conforme a las Leyes expedidas con

anterioridad al hecho.

De acuerdo con la Corte, el derecho a ser oído comprende entonces

dos ámbitos, el formal y el material.

El ámbito formal o procesal del derecho implica

"asegurar el acceso al órgano competente para que

determine el derecho que se reclama en apego a las

debidas garantfas procesales (tales como la presentacién

de alegatos y la aportacién de prueba)".

Por su parte, el ámbito material del derecho, supone

"que el Estado garantice que la decisión que se produzca

a través del procedimiento satisfaga el fin para el cual fue

concebido". Para la Corte, "[e]sto último no significa que

siempre deba ser acogido sino que se debe garantizar su

capacidad para producir el resultado para el que fue

concebido".
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La importancia de estas probanzas que la A QUO dejo de analizar tiene

como finalidad saber a ciencia cierta que personas fisicas y/o juridicas

pagarón para la violentar el artículo_41., pánafo segundo. Base llJ.

AQartado C-,-nárrafo segundo, de la Constitución Política de los Estados

Unidos Mexicanos, la conducta denunciada viota LA RESTRICCIÓN A

LA DIFUSIÓN EN MEDIOS DE COMUNICACIÓN SOCIAL DE TODA

PROPAGANDA GUBERNAMENTAL DURANTE LAS CAMPAÑES

ELECTORALES, en el presente proceso electoral ordinario

concurrente 2023-2A24, ya que al violentar esta prohibicion con la

difusion desde su cuenta oficial de Facebook como gobernadora del

estado y secundada por los medios denunciados que difundieron las

publicaciones en periodo de restricción constitucional, tuvo un impacto

en el proceso electoral ordinario local 2024, y en ese sentido ante la

falta del desahogo de estas pruebas que se reclaman viola el derecho

al debido proceso, ya que en estricto sentido se violo derecho de ser

oído en el juicio donde denuncio la difusion de propaganda

gubernamental por parte de la goebrnadora desde su cuenta oficial de

Facebook, como lo reconoce la A QUO, por lo tanto, el Tribunal Local

falto al principio de exhaustividad.

El principio de exhaustividad impone a los juzgadores, una vez

constatada la satisfacción de los presupuestos procesales y de las

condiciones de la acción, el deber de agotar cuidadosamente en la

sentencia, todos y cada uno de loe planteamientos hechos por las

En relación con la obligacién estatal de investigar toda

violación de los derechos reconocidos en la Convención,

el Tribunal ha reiterado que del artículo I de la

Convención se desprende que .las victimas de las

violaciones de los derechos humanos, o sus familiares,

deben contar con amplias posibilidades de ser oídos y

actuar en los respectivos procesos, tanto en procura del

esclarecimiento de los hecho y del castigo de los

responsables, como en busca de una debida reparación".

(CADH, Comentada. Pá9. 217)



44

partes durante la integración de la litis, en apoyo de sus

pretensiones.

Por cuanto a lo razonado en la sentencia relativo a que las

publicaciones no aluden a logros de gobiernos o acciones de gobierno§,

y que tampoco se refiera a buscar la aceptacion o mejorar la percepción

ciudadana de la goberandora, lo dice en su sentencia:

89. se dice lo anterior, porque como ha quedado amptiamente
demostrado, del contenido de dichas publicaciones, es posible
constatar que su contenido no alude a logros o acciones de
gobierno, sino que refiere a las diversas actividades que
realiza el gobierno del Estado, el cual es encabezado por la
gobernadora denunciada, en el pleno ejercicio de su encargo.

90. sin que se advierta que su finalidad sea la de buscar
adhesión, aceptación o mejorar percepción ciudadana, dado
que es posible calificarla como información pública de interés
general, respecto de actividades del gobierno del Estado y de
la gobernadora atinentes a su calidad de servidora pública,
además que dicha servidora púbica, no participó en el
presente proceso electoral como candidata.

Sin embargo, esa es precisamente la finalidad de la restricción

csnstitucional y del acuerdo INE/CG416nazg, que durante las

carnpañas electorales no exista propaganda gubernamental, esto no e§

si es propaganda electoral como equivocadamente lo asienta la A QUO

en el párrafo 67 de su sentencia, §e trata de una prohibición

constitucional:

Durante el tiempo que comprendan las campañas electorales
federales y locales y hasta la conclusión de la respectiva
jornada comicial, deberá suspenderse la difusión en los
medios de comunicación sscial de toda propaganda
gubernamental, tanto de los poderes federales, cCImo de las
entidades federativas, así como de los Municipios, de las
demarcaciones tenitoriales de la ciudad de México y cualquier
otro ente público. Las únicas excepciones a lo anterior serán
las campañas de información de las autoridades electorales,
las relativas a servicios educativos y de salud, o las necesarias
para la protección civil en casos de emergencia"z

2 hltgl;llvy.qw,jy¡§t$s,unom.n.r4lle{is.lacjgnlor.(t-end' le§lgl§grl*¡l}{u}llp§lltrc¿:{*l**:fr.td.d.üLu§rdl

fi:exBsssrt-!0§.8}
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Es por esa situación que resulta incornprensible la forma que deja de

tutelar esta norma constitucional cuando es evidente que las

publicaciones realízadas por la denunciada gobernadora, c. MARIA

ELENA HERMELINDA LEZAMA ESPINOSA, no son de las

excepciones que enuncia la citada norma constitucional: Lae únicas

excepciones a lo anterior serán las carnpañas de infonnación de

las autoridades electorales, las relativas a sericios educativos y

de salud, o las necesarias para la proteccién civil en casos de

emergencia; pero es evidente el afan de la A QUO de no sancionar a

la denunciada quieriendo pasar una de las publicaciones como de

protección civil cuando no es así veamos las publicaciones realizadas

solo por la denunciada desde su PERFIL OFICIAL DE FACEBOOK DE

MARIA ELENA HERMELINDA LEZAMA ESPINO§A (ALIA§: MARA

LEZAMA)

FECHA PUBLICACIÓN: 29 ABRIL2024

MEDIO DIFUSIÓN: PERFIL OFICIAL DE FACEBOOK DE

MARIA ELENA HERMELINDA LEZAMA ESPINO§A.

TEMA Nos reunimos, en Ciudad de México, con el

subsecretario de Transporte de la Secretaria de

lnfraestrustura, Comunicaciones y Transportes,

ENLACEhttp.s:{/wryw,faqebpok. comlMaraLeñameCIf}ciallnpq!
slpfbidü2 rBSPbRvAnh Lx UX4§§qFx§YRXJSJoUtTxnNtH¿Drs

PLATAFORMA: FACEBOOK

Artículo 41, Base lll, apartado C, segundo párrafo de la Constltución Federal.

P:{, Ff t,.nUqC h NTi M6mü¿J N 3 ndy I
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FECHA PUBLICACIÓN: 28 ABRL2A24

MEDIO DIFUSIÓN: MARA LEZAMA

TETUA Estamos llegando a #Tulum n:§, para continuar con la

gira de trabajo junto a nuestro presidente Andrés Manuel

López Obrador.

ENLACE de PUBLICACION:

httns:/ facebook.co atch/?v=8531

PLATAFORMA: FACEBOOK VIDEOS
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t"S) tot'u ttt"^t" o

FECHA PUBLICACIÓT.I: ZA ABRIL 2024.

MEDIO DIFU§IÓN: MARA LEZAMA

TEMA Cuidemos nuestro paraíso! !""? Les pido a todas y

todos a no tirar colillas de cigarros , mantener limpias las

playas y la blanca arena del maravilloso #CaribeMexicano.

E N LAC E h"ttpn I lAlt-vst. f rc.ghqq.h, co m/wa tc hl?v * ? §? 1 1 3 S l§?3 g

622

PLATAFORMA: FACEBOOK VIDEOS
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FEcHA PUBLtcAclóN: zg ABRTL zoz4.

MEDro olruslóN: MARA LEZAMA

TEMA Estamos muy felices de dar el banderazo de salida b,
por segundo año consecutivo, del Triatlón Astri #tancún

E N LAC Eh§p s : l/Wr¿vw . f qgnhgS,lS. qp ryIM A ra t ezp ma sf i p i a l /nqgt

slpf b id Ozj § M §e C burfx b F m U§32 eY u U N k 7 s L I 3 Q.q S FW 3 m I D§

KVy hsh2WLE Y D U J m b Dzt H dd g§p!

PLATAFORIiIIA: FACEBOOK Vl DEOS

.t., M¡f¡ Lt¡¡¡ffl,¡ lt
,rt

"'e¡,i3 : 
t¿r.¡gr s.,¡x ¿g ! r.".,r .¡r ;:tri*i pare ge".:r;! aa:€t-rr^ ji,-¿.i: j É

.,.ei., ,ij;...r , ,, " I".

üróa'¡3 ¿ tcd,3 {¡ e\?r'p.c cr§¿n(;oocr !t§§f1i§t¡§ ,3É' :3ds el É}ndi i qr'n!añ¿f r{§¡t+! s!§
!a{gn Fo§}bl§,,. §r§ii-t§* ¡¿ 8!te *.§ni; ;{p:'1,,: 3e r¡ ¿ .n!*i-ai,*"¡l ls
!*. \lar m{[r

FECHA PUBLICACIÓN: 28 ABRL2A24

MEDIO DIFUSIÓN: MARA LEZAMA

TEMA Estamos list@s para dar el banderazo &"de salida del

Triatlón Astri Cancún 2A24. & 'o "*'* Apoyando el deporte y
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celebrando el #54Anlv*rsariofiancún. ü. ,) ¡Todo el éxito a

tod@s! #§íAlDeporte en #QuintanaRoo.

EN LACEhttns://www 
"fa"qp.hggK.pgfrlwqlgill?v; 

1 00§0§4§4q4S

73§?

PLATAFORMA: FACEBOOK VIDEO§
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FECHA PUBLICICIÓT.I: 2E ABRIL 2024

MEDIO DIFUSIÓN: MARA LEZAMA

TE[rtA Vamos al ananque del Triatlón Astri Cancún 2024.

¡Mucho Éxito a tod@s!& 't.*
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FECHA PUBLICACIÓN: 28 ABRILaO}A

MEDIO DIFUSIÓN: MARA LEZAMA

TEMA Llegamos a #Canrún §. ¡Seguimos con agenda de
temas prioritarios para las y los quintanarroense§!
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FECHA PUBLICAC6N: 27 DEABRIL 2024

MEDIO DIFUSIÓN: MARA LEZAMA

TEnm Estamos iniciando gira de trabajo en el sureste con

nuestro presidente Andrés Manuel Lépez Obrador.

ENLACEhttns:llwww facebo ok atch/?v=993$§87$§477

' t:i

PLATAFORMA: FACEBOOK

'f.: M¿ra La:rnr¡ {}
\'t

Resulta aplicable a lo anterior las tesis de Jurisprudenc¡a, emitidas por

la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la

Federación, que a rubro y letra, establecen lo siguiente:

PRINCIPIO DE EXHAUSTIVIDAD. LA§ AUTORIDA,DES
ELECTORALE§ DEBEN OBSERVARLO EN LAS
RESOLUCIONES QUE EMITAN.- Las autoridades
electorales, tanto administrativas como jurisdiccionales,
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cuyas resoluciones admitan ser revisadas por virtud de la
interposición de un medio de impugnación ordinario o
extraordinario, están obligadas a estudiar completamente
todos y cada uno de los puntos integrantes de las
cuestiones o pretensiones sometidas a su conocimiento
y no únicamente algún aspecto concreto, por más que lo
crean suficiente para sustentar una decisión
desestimatoria, pues sólo ese proceder exhaustivo
asegurará el estado de certeza jurídica que las
resoluciones emitidas por aquéllas deben gsnerar, ya que
si $e llegaran a revisar por causa de un medio de
impugnación, la revisora estaría en condiciones de fallar de
una vez la totalidad de la cuestién, con lo cual se evitan los
reenvíos, que obstaculizan la firmeza de los actos objeto de
reparo e impide que se produzca la privación injustificada de
derechos que pudiera sufrir un ciudadano o una organización
política, por una tardanza en su dilucidación, ante los plazos
fatales previstos en la ley para las distintas etapas y la
realización de los actos de que se compone el proceso
elecloral, De ahí que si no se procediera de manera
exhaustiva podría haber retraso en la solución de las
controversias, que no sólo acarrearía incertidumbre jurídica,
sino que incluso podría conducir a la privación irreparable de
derechos, con la consiguiente conculcación al principio de
legalidad electoral a que se refieren los artículos 41, fracción
lll; y 116, fracción lV, inciso b), de la Constitución Política de
los Estados Unidos Mexicanos.

EXHAUSTIVIDAD EN LAS RESOLUCIONE§. CÓMO §E

CUMPLE.- Este principio impone a los juzgadore§, una vez

constatada la satisfacción de los presupuestos procesales y

de las condiciones de la acción, el deber de agotar

cuidadosamente en la sentencia, todos y cada uno de los

planteamientos hechos por las partes durante la

integración de la litis, en apoyo de sus pretensiones; si se

trata de una resolución de primera o única instancia se debe

hacer pronunciamiento en las consideraciones sobre los

hechos constitutivos de la causa petendi, y sobre el valor de

los medios de prueba aportados o allegados legalmente al

proceso, como base para resolver sobre las pretensiones, y si

se trata de un medio impugnativo susceptible de abrir nueva
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instancia o juicio para revisar la resolución de primer o
siguiente grado, es preciso el análisis de todos los argumentos

y razonamientos constantes en los agravios o conceptos de

violación y, en su caso, de las pruebas recibidas o recabadas

en ese nuevo proceso impugnativo.

Por lo que, de conformidad con el artículo 16, primer párrafo, de la
Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos, todo acto de

autoridad debe estar fundado y motivado, entendiéndose por lo

primero, el deber de expresar con precisión el precepto juridico

aplicable al caso y por lo segundo, señalarse con exactitud las

circunstancias especiales, razones particulares o causas inmediatas

que la autoridad haya tenido en consideración para la emisión del acto,

siendo necesario además, que exista adecuación entre los motivos

aducidos y las normas aplicables; es decir, que en el caso concreto se

configure la hipótesis normativa.

Por ello, la finalidad de esa previsión constitucional es evitar que el

cargo público que ostentan y los recursos públicos de que disponen

esos servidores, se utilicen para fines distintos a los planeados y

presupuestados por la autoridad competente, en particular, para

generar un impac{o en la ciudadanía, con la intención de influir en sus

preferencias electorales, en detrimento del principio de equidad, en las

campañas electorales y sus resultados.

sE TNTERPqNE EL rNCrpEry,TE pE

RECUSA9TON

EN CONTRA DEL MAGISTRADO FELIPE

ALFREDO FUENTES BARRERA, POR

EXISTIR EN SU CONTRA EL

IMPEDIMIENTO SEÑALADO EN LA

CAUSAL DEL ART|CULO 126, FRACCIÓN I,
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DE LA LEY ORGANICA DEL PODER

JUDICIAL DE LA FEDERACIÓN

Esto es, dado que la Titular del Poder Ejecutivo del Estado de Quintana

Roo, la C. MARIA ELENA HERMELINDA LEZAMA E§PINOSA, en su

calidad de gobernadora constitucional nombro al C. CARLOS FELIPE

FUENTES RIO§, Consejero Jurídico del Poder Ejecutivo del Estado de

Quintana Roo, quien es hüo del MAGISTRADO FELIPE ALFREDO

FUENTES BARRERA, existe un conflicto evidente que materializa la

causa señalada en la fracción I del artículo 126 de la Ley Organica del

Poder Judicial de la Federación, consistente en:

"Tener parentesco en linea recta sin

limitación de grado, en la colateral por

consanguinidad hasta el cuarto grado y en la

colateral por afinidad hasta el segundo, con

alguna o alguno de las y los interesados, sus

representantesn patronas, patronos o

personas defensoras."

Por lo tanto, al actualizarse un IMPEDIMENTO en contra del

MAGISTRADO FELIPE ALFREDO FUENTE§ BARRERA, al existir un

evidente parentesco entre padre e hijo en el presente caso, como se

expondrá en el cuerpo del presente, violando mi derecho de acceso a la

justicia y el debido proceso:

Artículo 17.".

Toda persona tiene derecho a que se le

administre justicia por tribunales que estarán

expeditos para impartirla en los plazos y

términos que fijen las leyes, emitiendo sus

resoluciones de manera pronta, completa

e imoarc-ial. §u servicio será gratuito,

quedando, en consecuencia, prohibidas las
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costas judiciales

La Constitución General exige que la justicia sea IMPARCIAL, por

tribunales previamente estabtecidos, el Pleno de la Suprema Corte de

Justicia de la Nación ha definido al principio de imparcialidad en su

jurisprudencia 14412005, €ñ los siguientes términos: "... el de

imparcialidad consiste en que en el ejercicio de sus funciones las

autoridades electorales eviten irregularidades, desviaciones o la
proclividad partidista;3. .. "

. AUTORIDAD IMPEDIDA EN TERMINOS DEL

ARTÍCULO 126, FRACCION I, DE LA LEY ORGANICA

DEL PODER JUDICIAL DE LA FEDEF{ACIÓN:

El Magistrado Ponente de la Sala Superior del Tribunal

Electoral del Poder Judicial de la Federacion C. FHLIPE

ALFREDO FUENTES BARRERAS.

Lo que materializa una causal de IMPED¡MENTO para el

MAGISTRADO ponente C. FELIPE ALFREDO FUENTE§ BARRERA,

en términos de lo que señala la Ley Orgánica del Poder Judicial de la

Federación en sus artículos 201 y 126, mismos que se transcriben a

continuación:

Artículo 20'1. Los magistrados y magistradas
electorales tendrán impedimento para conocer de
aquellos asuntos en los que se actualice cualquiera de
las causas establecidas en el artículo 126 de esta Ley,
en lo que resulte conducente.

Artículo 126. Las y los ministros de la Suprema Corte
de Justicia de la Nación, las y los magistrados de

3 ru¡rclórr¡ ELÉcroRAr A cARGo DE LAs ArrroRtDADEs ErEcroRAtEs. pRr{ctptos REcroREs DE su

EIERCICIO, Tesis: P.l. t44120f,5, Fuente: Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta. Tomo XXll,

Noviembre de 2005, página 111.
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circuito, las y los jueces de distrito y las y los
integrantes del Consejo de la Judicatura Federal están
impedidos para conocer de los asuntos, por alguna de
las causas siguientes:

l. Tener parentesco en línea recta sin limitación de
grado, en la colateral por consanguinidad hasta el
cuarto grado y en la colateral por afinidad hasta el
segundo, con alguna o alguno de las y los
interesados, sus representantes, patronas,
patronos o personas defensora§;

ll. Tener amistad íntima o enemistad manifiesta con
alguna de las per$onas a que se refiere la fracción
anterior;

lll. Tener interés personal en el asunto, o tenerlo su
cónyuge o sus parientes, en los grados que expresa la
fracción I de este articulo;

lV. Haber presentado querella o denuncia la persona
servidora pública, su cónyuge o sus parientes, en los
grados que expresa la fracción l, en contra de alguna
de las personas interesadas;

V. Tener pendiente la persona servidora pública, su
cónyuge o sus parientes, en los grados que expresa la
fracción l, un juicio contra alguna o alguno de las o los
interesados o no haber transcurrido más de un año
desde la fecha de la terminación del que hayan seguido
hasta la fecha en gue tome conocimiento del asunto;

Vl. Haber sido procesada la persona servidora pública,

su cónyuge o parientes, en los grados expresados en
la misma fracción l, en virtud de querella o denuncia
presentada ante las autoridades, por alguna de las
personas interesadas, sus representantes, patronos o
personas defensoras;

Vll. Estar pendiente de resolución un asunto que

hubiese promovido como particular, semejante a aquél
que le es sometido para su conocimiento o tenerlo su

cónyuge o sus parientes en los grados expresados en

la fracción l;

Vlll. Tener interés personal en asunto donde alguno de
los interesados sea juez, jueza, persona árbitro o

arbitrador;

lX. Asistir, durante la tramitaciÓn del asunto, a convite
que le diere o costeare alguna de las personas

interesadas, tener rnucha familiaridad o vivir en familia
con alguna de ellas;
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X. Aceptar presentes o servicios de alguna de las
personas interesadas;

Xl. Hacer promesas que impliquen parcialidad a favor
o en contra de alguna de las personas interesadas, sus
representantes, patronos o personas defensoras, o
amenazar de cualquier modo a alguno de ellos o ellas;

Xll. §er persona acreedora, deudora, socia,
arrendadora o arrendataria, dependiente o principal de
alguna de las personas interesadas;

Xlll. Ser o haber sido tutora, tutor, curador o curadora
de alguna de las personas interesadas o
administradora de sus bienes por cualquier título;

XlV. Ser persona heredera, Iegataria, donataria o
fiadora de alguna de las personas interesadas, si la
persona servidora pública ha aceptado la herencia o el
legado o ha hecho alguna manifestación en este
sentido;

XV. Ser cónyuge, hija o hijo de la persona servidora
pública, acreedora, deudora o fiadora de alguna de las
personas interesadas;

XVl. Haber sido juez, jueza, magistrada o magistrado
en el mismo asunto, en otra instancia. No es motivo de
impedimento para las y los magistrados de los
tribunales colegiados de apelación el conocer del
recurso de apelación contra sentencias del orden penal

cuando hubiesen resuelto recursos de apelación en el
mismo asunto en contra de los autos a que se refieren
las fracciones I a lX y Xl del artículo 467, y fracción I

del artículo 468 del Código Nacional de
Procedimientos Penales;

XVll. Haber sido persona agente del Ministerio Público,
integrante de jurado, perita, perito, testigo, apoderada,
apoderado, patrona, patrono, defensora o defensor en
el asunto de que se trata, o haber gestionado o
recomendado anteriormente el asunto en favor o en
contra de alguna de las personas interesadas.
Tratándose de juicios de amparo, se observará lo
dispuesto en la Ley de Amparo, Reglamentaria de los
artículos 103 y 107 de la Constitución Política de los
Estados Unidos Mexicanos, y

XVlll. Cualquier otra análoga a las anteriores.



58

Ahora bien, la Ley Organica de la Administracción Pública del Estado

de Quintana Roo, en su artícr¡lo 45, establece las atribuciones de la

consejeria Juridica del Poder Ejecutivo y quien ademas es el

representante legal de la Gobernadora, c. MARIA ELENA

HERMELINDA LEZAMA ESPINOSA, veamos todas las atribuciones:

ARTÍCULO 45. A la Consejería Jurídica del poder
Ejecutivo le corresponde el despacho de los
siguientes asuntos:

L Representar legalmente al Gobernador del Estado,
como Titular del Poder Ejecutivo, y al Estado de
Quintana Roo, en todos los procedimientos, juicios,
negociaiiones o asuntos litigiosos en los que sean parte
o tengan interés jurídico de cualquier materia o
naturaleza, en términos del artículo 51, segundo
párrafo, de la Constitución Política del Estado Libre y
Soberano de Quintana Roo; y según el caso, entre otros
ejercer y/o tramitar todos los procedimientos judiciales o
extrajudiciales, absolver posiciones y confesionales,
comprometer en árbitros, desistir, convenir, oponiendo
las acciones y excepciones gue correspondan para la
defensa jurídico-administrativa y judicial, así como dar
apoyo técnico-jurídico que corresponda;

ll. lntervenir por Acuerdo del Titular del Poder Ejecutivo,
con la representación legal en aquellos procedimientos
litigiosos correspondientes a las Dependencias, y
Órganos Administrativos Desconcentrados de la
Administración Pública Estatal en los que aquéllos
tengan interés jurídico;

lll. Brindar apoyo técnico y jurídico al Gobernador del
Estado para la elaboración y perfeccionamiento de las
iniciativas de Ley y decretos que se deban presentar
ante la Legislatura del Estado; así como de los decretos,
acuerdos, convenios y demás instrumentos jurídicos en
los que intervenga el Titular del Poder Ejecutivo y
asesorar jurídicamente en los asuntos que le
encomiende;

lV. Prestar asesorfa jurídica en asuntos de la
competencia de las dependencias, entidades y órganos
administrativos desconcentrados de la administración
pública estatal, así como a los H. Ayuntamientos
Municipales del Estado, que así lo soliciten, previa
autorización del Gobernador del Estado. Lo anterior sin
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perjuicio de la competencia que les corresponda a otras
dependencias;

V, Emitir, dentro del ámbito de su competenciá, las
observaeiones y recomendaciones de los proyectos de
iniciativas de Ley, reglamentos, decretos, acuerdo§,
resoluciones y demás normas legales y administrativas
que formulen las Dependencias y Entidades de la
Administración Pública Estatal, que sean sometidos a
revisión y validación, previo a su expedición por pañe
del Gobernador del Estado;

Vl, Coadyuvar con las Dependencias en la elaboración
y revisión, de los convenios, contratos y demás
instrumentos jurídicos y administrativos relativos al
funcionamiento y coordinacién de la Administración
Pública §statal y con el gobierno federal;

Vll. Visar con sello y firma todos los instrumentos
jurídicos y administrativos, y someterlos a consideración
y, en su caso, firma del Gobernador del Estado, relativos
a la administración pública o por actos jurídicos que
celebre el Estado con la intervención del Titular del
Hjecutivo, y darle opinión sobre los mismos;

Vlll. Coordinar la función juridica de la Administración
Pública Estatal, con los titulares de las unidades de
asuntos jurídicos de cada Dependencia y Entidad con
excepción de la materia fiscal;

lX. Presidir la Comisión de Estudios Jurídicos del
Gobierno del Estado, integrada por los titulares de
asuntos jurídicos de las Dependencia§, érganos
desconcentrados y Entidades paraestatales de la
Administración Pública Estatal;

X. lnformar al Gobernador del Estado las obseruaciones
pertinentes, sobre la promulgación de leyes o decretos
que sean contrarios a la Constitución Polltica de los
Estados Mexicanos y a la Constitución Folltica del
Estado Libre y §oberano de Quintana Roo y proponer
las medidas necesarias para su corrección;

Xl. Validar los proyectos de respuesta de informes
documentados que el Gobernador del Estado deba de
enviar a los organismos defensores de Derechos
Humanos, públicos o gubernamentales, cuando estos le
realicen peticiones por denuncias o quejas de los
gobernados que consideran presuntas violaciones a su§
Derechos Humanos y estas le fueren imputadas; así
como, dar seguimiento a las Recomendaciones que en
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la materia se formulen a los servidores públicos del
Poder Ejecutivo, para su cabal cumplimiento;

Xll. Participar, por aouerdo del Gobernador del §stado,
como coadyuvante en los julcios o negocios jurídicos en
que las Dependencias y/§ Entidades de la
Administración Pública Hstatal intervengan con
cualquier carácter, ejercer las acciones y oponer las
excepciones que correspondan para la defensa
administrativa y j udicial ;

Xlll. Coordinar y participar, junto con las Dependencias,
Entidades y demás organismos auxiliares de la
Administración Pública eststal o municipal en la
actualización y simplificación del marco jurídico del
Estado;

XlV. lntervenir en los juicios de amparo, cuando el
Gobernador tenga el carácter de autoridad responsable,
exista solicitud de la autoridad responsable o medie
instrucción del Gobernador, así csmo supervisar todas
las etapas de su prsce§o y la elahoración de los
informes previos y cCIn justificación cuando la
importancia del asunto lo amerite;

XV. Tramitar y suhstanciar para poner en estado de
resolución los recursos adminlstrativos interpuestos en
contra de actos o resoluciones del Gobernador, así
como substanciar, en su saso, los procedimientos
contenciosos;

XVl. Realizar los actos jurídicos necesarios para

reivindicar la propiedad del Hstado y solicitar ante las

autoridades competentes la reparación del daño cuando
resulte procedente, de conformidad con la legislaciÓn
aplicable;

XVll. lntervenir conjuntamente con las §ecretaría* de
Gobierno, y demás instancias eompetentes, en la

tramitación e integración de los expedientes de

expropiacién, ocupacién temporal o limitaciÓn de
dominio;

Xvlll. Dar contestacién a los escritos de peticiÓn que

realicen los ciudadanos de manera pacífica y

respetuosa, al Gobernador o los que le sean turnados
para su atención en las diferentes rama§ de la

administración pública;

XlX. lntervenir en la polltica de promociÓn, atenciÓn,

defensa y respeto de los Derechos Humanos en el

ámbito de la AdministraciÓn PÚblica Estatal, así como
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proponer la armonización de las pollticas públicas en la
materia conforme a los lineamientos que establecen los
tratados internacionales;

XX. Coordinar las acciones jurldicas relativas a la
demarcación, conservación y defensa de límites
territoriales del Estado;

XXl. Compilar y sistematizar las leyes, reglamentos,
decretos, acuerdos y demás disposiciones jurídicas
estatales, así como establecer el banco de datos
correspondiente, con el objeto de proporcionar
información del orden jurídico estatal, a través del uso
de medios elec'trónicos;

XXll. Coordinar las acciones y programas en materia
jurídica que apruebe el Gobernador del Estado, definir
las directrices y dictar los lineamientos que deberán de
seguir las Dependencias y Entidades de la

Administración Pública del Estado, a fin de procurar la
congruencia de los criterios jurídicos de las
disposiciones que normen su gestión;

XXlll. Opinar sobre el nombramiento y/o remoción de los
titulares responsables de las áreas jurídicas, de las
Dependencias referidas en el artículo 19 de esta Ley,
así como los de las entidades de la Administración
Pública Paraestatal, quienes serán designados de
conformidad con la normatividad aplicable;

XXIV. Requerir a las dependencias y entidades
paraestatales de la Administración Pública del Estado
de Quintana Roo, todo tipo de colaboración, informes o
documentos sobre los asuntos que conozcan, cuando a
juicio de la Consejería Jurídica del Poder Ejecutivo
resulte necesario para el ejercicio de sus atribuciones.

Fracción reformada POE 16-07-2021

XXV. Emitir las disposiciones a las que deberán
sujetarse las dependencias y entidades de la

Administración Pública Estatal para la elaboraciÓn,
revisión y trámite de proyectos de reglamentos,
decretos, acuerdos, nombramientos, resoluciones y

demás instrumentos de carácter jurídico que deban ser
sometidos a la consideración y, en su ca$o, firma del
Gobernador del Estado;

XXVI. Certificar los documentos expedidos por el
Gobernador del Estado, asl como los documentos que
obren en sus archivos.

Fracción reformada POE 16-A7-2421
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XXVll. Requerir con la representación del Gobernador
del Estado en su carácter de superior jerárquico, a las
autoridades responsables y lo demandadas, al
cumplimiento de las sentencias de amparo y juicios
diversos que hayan causado ejecutoria dictadas en
juicio por la autoridad jurisdiccional; y

XXVlll. Las demás que le encomienden expresamente
las leyes y reglamentos.

El estudio, planeación, tramite y resolución de los
asuntos competencia de la Consejería Jurídica del
Poder Ejecutivo, así como su representación,
corresponden originalmente a su titular; quién para su
mejor atención y despacho, podrá delegar sus
atribuciones que le correspondan como titular de la
Dependencia, así como las de repre$entación del Titular
del Ejecutivo ylo del Gobierno del Estado, en los
servidores públicos subalternos, en términos de las
disposiciones jurídicas aplicables, sin perder por ello la
posibilidad de su ejercicio directo, excepto aquellas que
por disposición de la ley o de su Reglamento, deban ser
ejercidas en forma directa.

Artículo derogado pOE 23-A§-2A17. Reformado POE
1 9-07-201 7, 20-06-201 I

Por lo que eon fundamento en el artículo 17 de la Constitución Política

de los Estrados Unidos Mexicanos, solicité la tutela judicial efectiva

de mi derecho fundamental al acceso a la justicia con motivo de que el

Magistrado FELIPE ALFREDO FUENTES BARRERA, se encuentra

IMPEDIDO para conocer del asunto que se le asigno por auto de fecha

17 de abril de 2A23, por materializarse la causal prevista en la fracción

I de la Ley Orgánica del Poder Judicial de la Federación en sus artículos

201 y 126, mismos que se transcriben a continuación:

Artículo 201. Los magistrados y magistradas
electorales tendrán impedimento para conocer de
aquellos asuntos en los que se actualice cualquiera
de las causas establecidas en el artículo 126 de esta
Ley, en lo que resulte conducente.
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Articulo 126. Las y los ministros de la Suprema
Corte de Justicia de la Nación, las y los magistrados
de circuito, las y los jueces de distrito y las y los
integrantes del Consejo de la Judicatura Federal
están impedidos para conocer de los asuntos, por
alguna de las causas siguientes:

l. Tener parentesco en línea recta sin limitación
de grado, en la colateral por consanguinidad
hasta el cuarto grado y en la colateral por
afinidad hasta el segundo, con alguna o alguno
de las y los interesados, §us representantes,
patronas, patronos o pensonas defensoras;

Y en atencion de que todos los juicios o actos llevados en forma de

juicios deben de ser resueltos por tribunales previamente establecidos,

que sean independientes, autonomos e imparciales, se exige que estos

en su autonomÍa en el funcionamiento e independencia en las

decisiones de las autoridades electorales implican una garantía

constitucional a favor de los ciudadanos y de los propios partidos

politicos, V se refiere a aquella situación institucional gue permite

a las autoridades electorales emitir sus decisiones con plena

imparcialidad y en estricto apego a la normatividad aplicable al

caso, sin tener que acatar o someterse a indicacione§,

instruccione$, sugerencias o insinuaciones provenientes de

superiores jerárquicos, de otros Poderes del Estado o de personas

con las que guardan alguna relacién de afinidad política, social o

cultural; cobrando aplicabilidad la siguiente jurisprudencia del Pleno

del la Suprema Corte de Justicia de la Nación:

FUNCIÓN ELECTORAL A CARGO DE LA§

AUTORIDADE§ ELECTOR.ALES. PRINCIPIO§

RECTORES DE SU EJERCICIO.

La fracción lV del artículo 116 de la Constitución

Política de los Estados Unidos

Mexicafios establece que en el ejercicio de la función

electoral a cargo de las autoridades electorales, serán
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principios rectores los de legalidad, imparcialidad,

o§etividad, certeea e independencia. Asimismo señala

que las autoridades electorales deberán de gozar de

autonomía en su funcionamiento e indep*ndencia en

sus decisiones. La §uprema Corte de Justicia de la

Nacién ha estimado qus en materia electoral el

principio de legalidad significa la garantia formal para

que los ciudadanos y las autoridades electorales

actúen en estricto apego a las disposicione§

consignadas en la ley, de tal manera que nCI se emitan

o desplieguen conductas caprichosñs o arbitrarias al

margen del texto normativo, el de lmpare ialidad

consiste en que en ol ejercicio de eus funciones las

autoridades elnctorales eviten irregularidades,

desviacionas o la proclivldad partidieta; el de

objetividad obliga a que la* normas y mesanismos del

procsso electoral están diseñadas para evitar

situaciones conflictivas sobre los actos previos a la
jornada electoral, durante su desarrollo y en las etapas

posteriores a la misrna, y el de certeza consiste en

dotar de fac*ltades expre$as a las autoridades locales

de modo que todos los participantes en el proceso

electoral conozcan previam*nte con claridad y

seguridad las reglas a que su propia actuación y la de

las autoridades elestorales están cu.ietas. Por su parte,

los concepton de autonomia en el funclonamiento

e lndependencia sn las decisiones de las

autoridades electorales implican una garantía

constitucional a favor de los ciudadano§ y de los

propios partidos políticos, y se refiere a aquella

situación institucional que permite a las

autoridades electorales ernitir sus decieiones con

plena imparcialidad )f en estricto apego a la

normatividad aplicable al caso, sin tener que acatar
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o someterse a indicaciones, instrucciones,

§ugerencias o insinuaciones provenientes de

superiores jerárquico§, de otros Poderes del

Estado o de personas con las que guardan alguna

relación de afinidad política, social o cultural.

Accién de inconstitucionalidad 19/2005. Partido del

Trabajo. 22 de agosto de 2005. Unanimidad de diez

votos. Ausente: Guillermo l. Ortiz Mayagoitia. Ponente:

José Ramón Cossío Díaz. Secretaria: Laura Patricia

Rojas Zamudio.

El Tribunal Pleno, el dieciocho de octubre en curso,

aprobó, con el número 14412AA5, la tesis

jurisprudencial que antecede. México, Distrito Federal,

a dieciocho de octubre de dos mil cinco.

lnstancia: Pleno

Novena Época

ñ/lateria(s) : Constitucional

Tesis: P.lJ. 14412005

Fuente: Semanario Judicial de la Federación

y su Gaceta.
Tomo XXll, Noviembre de 2005, página 111

Tipo: Jurisprudencia

Asi las cosas, la Corte exige que las decisiones con autonomia e

independencia de las autoridades electorales implican una garantía

constitucional a favor de los ciudadanos con plena imparcialidad y en

estricto apego a la normatividad aplicable al caso, sin tener que acatar

o someterse a indicaciones, instrucciones, sugerencias o insinuaciones

provenientes, de personas con las que guardan alguna relación de

afinidad política, social o cultural; por lo que respecta a la línea

jurisprudencial que ha seguido la Sala Superior del Tribunal Electoral

del Poder Judicial de la Federación en su sentencia emitida en el
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expedienter SUP-JRC-3812018 Y ACUMULADOS Y SUP-JRC-

4anu8, se pronuncio respecto de las causales de IMPEDIMENTO de

los juzgadores;

.19. Al respecto, la §uprema Corte de Justicia de la

Nación ha sostenido que la previsión legal de causales

de impedimento específicas para que los juzgadores

dejen de conocer de algún asunto en particular

obedece a la tutela al derecho de acceso a la justicia

imparcial dispuesto en el artlculo 17 , de la Constitución

Política de los Estados Unidos Mexicanos; 8, numeral

1, de la Convención Americana sobre Derechos

Humanos, y el 14, numeral 1, del Pacto lnternaoional

de los Derechos Civiles y Políticos; valor que implica

una condición esencial de la función jurisdiccional,

cuya finalidad constituye el que las resoluciones

dictadas en las controversias atienda únicamente a

criterios jurídicos, evitando el que se favorezca -o

perjudique- a alguna de las parte§ en conflicto, o se

tenga incidencia respecto del objeto del litigio, por

cualquier motivo, ajeno a la valoraciÓn de los hechos y

la adecuación de los mismos al ordenamientos legal.

20. Respecto de este punto, la Corte lnteramericana

de Derechos Humanos ha señalado que el derecho a

ser oldo por un tribunal imparcial constituye una

garantía fundamental del debido proceso, el cual exige

no sólo que el juzgador "cuente con la mayor

objetividad" para conocer del asunto, sino también que

ofrezca garantías suficientes para que no haya dudas

legítimas al respecto.

21. Y precisamente respecto de este último punto *el

parámetro objetivo de la imparcialidad-, la Corte

lnteramericana refiere que además de atender al

comportamiento personal de los jueces, comprende
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hechos averiguables que podrán suscitar dudas

respecto de su imparcialidad.

22. De manera que la importancia de un juez imparcial

en una sociedad democrática es fundamental pues su

labor inspira confianza, no sólo a las partes en

conflictos, sino a la ciudadanía en su conjunto, lo que

permite legitimar el ejercicío de la función pública.

23 En este mismo sentido la Organización de las

Naciones Unidas, al formular los principios básicos

para garantizar y promover la independencia de la
judicatura refirió que los jueces deberán resolver los

asuntos que tengan conocimiento con imparcialidad,

basándose en los hechos, y en consonancia con las

leyes que resulten aplicables, sin restricción alguna, y

sin influencias, presiones, amenazas o intromisiones

indebidas, directas o indirectas, por cualquier motivo."

Por lo tanto, solicito la tutela judicial efectiva de esta H. Sala Superior

del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federación, para que

conozca y resuelva el IMPEDIMENTO que tiene el MAGISTRADO

FELIPE ALFREDO FUENTES BARRERAS en et presente expediente,

ya que la existe un vinculo de parentesco en línea recta por

consanguinidad con el TITULAR DE LA CONSEJERIA JURID|CA

DEL PODER EJECUTIVO, CARL.O§ FELIPE FUENTE§ DEL RIO, Y
con ello se me estaria violentando mi derecho al debido proceso, y at

respecto ya existe una linea jurisprudencia para esta H, Sala Superior,

que en el estudio de causales de IMPEDIMENTOS de MAGISTRADOS

ha dicho Ia afectación que sufre eljusticiable: ". ..el derecho a ser oído
por un tribunal imparcial constituye una garantía fundamental det

debido proceso, el cual exige no sólo que el juzgador "cuente con

la mayor objetividad" para conocer del asunto, síno también que

ofrezca garantías suficientes para que no haya dudas tegítimas at
respecfo." Ya que de no atender mi petición por cuanto a la
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actualización de la causal de IMPEDIMENTO contenida en la fracción I

del artículo 126 de la Ley Organica del PoderJudicial de la Federación,

haria nugatorio mi acceso a la justicia.

Por último, es importante referir que el artículo 17 de la Constitución

Federal impone el deber de cumplir con los principios de exhaustividad

y congruencia. El primero, obliga al juzgador a agotar cuidadosamente

en la sentencia o resolución, todos y cada uno de los planteamientos

formulados por las partes en la demanda en apCIyo de sus pretensiones;

y el segundo tiene sustento en la obligación del juzgador de resolver

una controversia, haciendo pronunciamiento sobre las pretensiones

planteadas por las partes, sin omitir algún argumento ni añadir

circunstancias que no se hayan hecho valer.

Por lo tanto en atención a la inobservancia de todos los principios

puestos con antelación por el Tribunal Electoral de Quintana Roo, y de

conformidad y observancia a lo consagrado en los artf culos 1 y 17 de

la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos; I y 25 de la

Convención lnteramericana sobre Derechos Humanos, así como 2; 8 y

14 del Pacto lnternacional de Derechos Civiles y Políticos, atendiendo,

a la garantía prevista por nuestro orden jurídico y convencional para el

derecho de acceso a una justicia pronta y expedita, y máxime derivado

de los tiempos inmersos en el proceso electoral local, solicito

respetuosamente a esta honorable $ala Superior, revoque la sentencia

definitiva de fecha siete de agosto del año en curso, recaída en autos

del expediente PES/144t2024, por ser contraria a la ConstituciÓn y a la

Convención Americana sobre Derechos Humanos, y en plenitud de

jurisdicción DECTARE EXISTENTE LAS CONDUCTA DENUNCIADA,

ya que la conducta denunciada de la Gobernadora del Estado, C.

MARIA ELENA HERMELINDA LEZAMA E§PINOSA, vulneran la

restricción constitucion contenida en el artículo 41. oárrafo segund,o.

Base llt. Ao?rtado C. párrafo sggundo, de la Constitucién PolÍtica de los
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Estados Unidos Mexicanos, la conducta denunciada transgrede en

CONSECUENC|A LA RESTRICCTÓN A LA DIFUSIÓN EN MEDIOS DE

COMUNIGACIÓN SOCIAL DE TODA PROPAGANDA

GUBERNAMENTAL DURANTE LAS CAMPAÑES ELECTORALE§,

en el presente proceso electoral ordinario concurrente 2023 -2024, ast

como el deber de cuidado de vigilar el cumplimiento del ACUERDO

INE/CG§6912023 RELACIONADA§ CON LAS EXCEPCIONES PARA

LA DIFUSIÓN DE PROPAGANDA GUBERNAMENTAL PARA LOS

PERIODOS DE CAMPAÑA, REFLEXÓN Y JORNADA ELECTORAL

DEL PROCESO ELECTORAL FEDERAL Y LOS PROCESOS

ELECTORALES LOCALES CONCURRENTES CON EL FEDERAL

2023-2024, por parte de la servidora denunciada y de quienes deben

de velar por la tutela del principio de EQUIDAD EN LA CONTIENDA, e

IMPARCIALIDAD.

Como parte del caudal probatorio en el que fundo mis pretensiones, en

el presente juicio ciudadano, ofrezco las siguientes.

PRUEBAS

l. LA DOGUMENTAL PÚBLlcA, consistente en Ia copia de mi

credencial de elector mis que se adjunta como anexo uNo.

2. DOGUMENTAL PÚBLlcA, consistente en copia de la sentencia

definitiva PE§/1 4412a24, misma que se adjunta como anexo

DOS.

3. INSTRUMENTAL DE AcTUActoNES. En todas tas actuaciones

realizadas en el expediente integrado con motivo del

PES/144Da24, y que favorezcan las pretensiones del suscrito.

4. LA PRESUNCIONAL EN SU DOBLE ASPECTO LEGAL Y

HUMANA. En todo lo que favorezca a los intereses que

represento.
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Las anteriores probanzas las relaciono con todos y cada uno de los

hechos y consideraciones de derecho referidos en el presente ocurso.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, atentamente solicito:

ÚNICO. - Tenerme por presentado en términos del presente ocurso,

solicitando que en plenitud de jurisdicción revoque la sentencia

definitiva de fecha siete de agosto del presente año; recalda en autos

del expediente PESl144l2A24, declarando la existencia de las

eonductas den unsiadas.


