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RESPONSABILIDAD INDIRECTA. PARA ATRIBUIRLA A UNA CANDIDATURA
ES NECESARIO DEMOSTRAR QUE CONOCIO DEL ACTO INFRACTOR.

Hechos: En el primer caso, fue impuesta una multa a un candidato a gobernador
por la autoridad electoral administrativa, toda vez que, se le atribuyé responsabilidad
indirecta al tolerar la transmision de un promocional que buscaba denostar a otro
candidato. En otros dos casos, la Sala Regional Especializada impuso sanciones a
una candidatura a la presidencia de la Republica y a una diversa a diputacién federal
por su responsabilidad en la comision de la infraccion de colocacién de propaganda.

Criterio juridico: Para atribuir responsabilidad indirecta a una candidatura, por
tolerar propaganda que infrinja la normativa electoral, es necesario que se tengan
elementos, por lo menos en forma indiciaria, sobre el conocimiento del acto infractor,
en tanto que resultaria desproporcionado exigir el deslinde de actos respecto de los
cuales no estda  demostrado que haya  tenido conocimiento.

Justificacién: De la interpretacion de los articulos 442, péarrafo 1, inciso c) y 445 de
la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales, se desprende que
para atribuir responsabilidad indirecta a una candidatura es indispensable que se
acredite de manera fehaciente que tuvo conocimiento del acto infractor, por lo que
no es suficiente afirmar categéricamente que la propaganda derivada de la supuesta
infraccion le reporta un supuesto beneficio para considerar que se le puede atribuir
responsabilidad por el ilicito. ElI beneficio que la propaganda electoral le puede
reportar a una candidatura no es el unico criterio que debe de tomar en cuenta un
organo jurisdiccional al determinar la responsabilidad de un sujeto obligado. Si bien,
las candidaturas tienen un deber de cuidado respecto de la propaganda en la que
se difunde su imagen (por el beneficio que pueden obtener de ella), la exigencia de
vigilancia debe de ser razonable, por el costo que implica. Asi, se contempla, al
menos, el costo de vigilar los medios por los que se puede difundir propaganda
electoral y el costo de tomar las medidas pertinentes para evitar que continde la
difusion de la propaganda en los casos que lo amerite.
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